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Comoediam antiquam Graecornm maiime iniignem eise 
et mirabilem, sire originem eius ex sacris Bacclii anti- 
4]uijsim>s ductam et profectam respiciamus, live coitii- 
(lcremus, quod omnia poesis universae genera amliitu 
suo complectatur, vetas est opinio muttis cxemplis ct 
virorum -doctorum firmata consensu. Continet enim oum 
iocorum deterrimae plekeculae obscoeoitatem, tum lyrici 
spiritus audaciam imaginumque sublimitatem ipia Aescbyli 
arte tragica dignam; e convicii», quibus potcntiores fla- 
gellat et ei argumentis quae Hden^ historicam plemm- 
qwe habent, rei publicae statum, popularis regiminis 
etfrenatam licentiam, civium perditisaimorum morcs 
cnriniptos cognoscimus, ita ut Plato, subtilis ille mentis 
humanae pcrscrutator, Dionysio secundo, Syracusanoram 
tyramio, ad diiudicandos AtheDieusium mores, animum- 
que cognoscendum veterem coraoedtam admodnm com- 
mendasse perhibeatur. £andem denique comoediam ora- 
toribus futuris Quintilianus X, i, 65. laudat his verbie: 
Antie/ua comoedia ijuum sinceram illant strmonis Altici 
gratiam prope sola relinet, tum facundissimae libertatis, • 
etsi insectandis vitiis praecipua, plurium tamen virium^etiam 
in ceteris partibus habet. IVam et graadis et elegans et 
vemtsta et nescio an iila — aut xmiUor tit oratoribu* 
mtt ad oratores faciendos aptior, 

Ingens crat apud Graecos numems eorum, qui poesi 

comicae excolendae operam impenderuBt. Eistabant 

enim, si gramraatici anonymi testimonio in praefatione 

uil ^oniocdiarum ArUtopbams editionem Kusteri appoiitv 
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VI 

ficles tribaenda est, yeteris comoediae fabulae (una cum 
pseudepigraphis) trecentae sexaginta quinque, quanun 
poetae. nobilissimi fuere Epicharmus, Magnes, Crates, 
uterque Gratinus, Eupolis, Aristophanes, Pherecrates, 
Plato comicus maior: mediae comoediae fabulae sexcen- 
tae septendecim; immo Athenaeus YIII. 336. D. octin- 
gentaS amplius mediae comoediae fabulas iegisse ex iis- 
que excerpta se fecisse testatur; earumque poetae quin- 
quaginta septem, quorum principes Antiphanes Carystius 
et Alexis Thurius: novae comoediae denique poetae 
sexaginta quatuor, inque his praestantissimi Menander, 
Philemon, Diphiius, Philippides, Posidippus et Apollo- 
dorus. Attamen, quod maxime dolendum est, perniclosis 
tcmpestatibus funestissimisque procellis, quibus in medio 
aevo plurimi et praestantissimi^ classicae antiquitatis the-> 
sauri dispersi sunt et distracti, poetae quoque comici 
fere omnes, praeter Aristophanem , quem nec ipsum in- 
tegrum nobis fortuna scrvavit, ip marc obiivionis ita 
iactati sunt, ut singulae tantum tabulae huius calamitosi 
naufragii passim superstites nobis obviam fiant. . In coIU- 
gendis his dissipatis undique comicorum fragmentis post 
renata litterarum studia multum operae navarunt viri 
doctiy quorum post MorelH curas laudantur hi maxime 
libri : 
^ Comicorum Graecorum sententiae i. £. yvctifiau La- 

tinis versibus ab H. Stephano redditae et annotationlbus 
illustratae. Parisiis. 1569. 13. 

Bibiiotheca quinquaginta vetustissimorum comico- 
rum, quorum opera non exstant, Gr. et Lat. ed. lac* 
Hertelius. Veronae. 1596* 8. Ibid. 1616. 8« Qui liber 
editione magis vulgata prodiit sub "titulo : Vetustissimo* 
rum et sapientissimorum comicorum quinquaginta, quo- 
rum opera integra non exstant, sententiae, quae super- 
sunt, collectae per lac. Htrtelium. Basileae. (i55o.)^» 
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Exc€rpta ex tragoediii et comoediis Graecis emeur^ 
data et latinls Teraibus reddita ab Hagone Grotio» Ctmt 
notis et indice. Parisiis. i6s6» 4. 

Fragmentonim coilectionem^ ex omtilbas {to^aronl 
Graecomiii rellqaiis conficiendam, stiscipere in ftn^mo erat 
magao Bentleio (cf. Wolfii Aiialect. T% t. p. 8.)* ^^ 
diiudicsindis pbetarum comicorum ^agmentis^ de qtiibiis 
btlqae tamen optime est meritas, hatid diibie permUltmtt, 
profecissct huius viri praestantissimiim ingetiittm; at| 
qaod Yehementer dolemus, praeciai^ consiiio deftdt suc* 
cessas» 

HerteiiQS et Htigo Grbtltks in l»itigetidis eottiicotUiit 

reliquiis diligentissimi^ quamvis in univefsUm mtdtum 

praestiterunt^ tamen, si siugulos poetas reipilsis^ j^aucis-* 

sima tantum fragmenta^ invenies. Praetei^^a fontes^ e 

quibtts fragmenta liauserunt) ile verbo qUidem comme^ 

moraiit) ita> ut inde compertum habeamns^ exstare qtiiis-> 

dam ^ententias coiiltcorum> sed apud qUosnam auctore^ 

rieperiantur) ignoremus. Quiie cum ita sint^ GratinUia 

et Eupolim^ poetas veteris ijomoediae maxime insigiies) 

accuratius tractando^ clegi) eorumque pretiosissimas re-> 

liquias colligendl et in certum^ quantum fieri potest^ se-* 

:undum argumeiita slngularum fkbularuin ordinem re-« 

ligendi laborem sUscepi^ spei*ans fore> nt| partim iii 

inum collectls et diittdicatis virorUm doctorttm Opihio'» 

libus, partim sententils utriusqUe poetae ex compara'* 

ione fragmentorttm deprotutis, diligentiusque) quani 

dhuc factUm esse Videtur> consideratis^ aliqUid saltem 

d comoediam antiquam melius cognoscendam, tum ad 

[iteriorem rationem) quae inter utrumqtte poetam et 

.ristophanem) quocum cohaerent atctissimo vinculo 

onlunctiy intercidit> Verius diiudicandam et detiique ad 

itam utriusque^ multa ex parte satis mirabilem« probe 

iteiligendam^ conferre possemt Scriptores cuinsvis iti« 



gcnium.et chara€terein «x iai ^iias ihgenii monnmentis 
qQgnoscere et tanqaam in specolo intueri possamus ; cum 
vero neutrius poetae integrae . fabolae ad nostra usque 
tempora pervenerint, tamen praeter exspectationem mihi 
contigU mille et trecenta fragmenta et quod excedit 
Cratini simui et Eapolidis ex Graecis Latinisque scri-> 
ptoribus coUegisse, quae omnia suis locis distributa in 
vulgus edere hac occasione fieri omnino nequit et pro* 
pter opieris amplitudinem et difQcuItatem^ et quod 
multi loci, quamqaam a viris doctis vario modo tentati^ 
tantam relinquant obscuritatem, ut ego hoc tempore 
plane desperem, quin liicem iilis afferre omnemque du-' 
bitationem tollere possim. Nihil est enim, ut Brunckius 
ait; difiiclliusy quam fra^menta emendare. Gontineat 
igitur hic lihellus ad .accuratam editionem fragmento- 
rum Cratini et Eupolidis praefationem, in qua partim 
ex utriusque poetae fragmentis^ partim ex testimoniis ve- 
terum de vita, charactere et nobilioribus fabulis eo- 
rum enucleatiui disputabitur. 
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DE GRATINO. 
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Priusqaam ad disquisitlcmem de Gratino ipso transgre* 
dior, pauca praemonenda esse videntur de comoediae, 
quae apud Graecos flornit^ primordiis, quibuscum ille 
poeta tam arcto vinculo coniunctus est, ut primus, rc- 
Kctis rudibus praecedentium ludis, spretaque inculta 
lascivia et simplicitate, comoediam ad illud floris fasti- 
gium extulerit, quale nulli poshac aetati, nullique genti 
contigisse mihi quidem pepsuasiss^num habeo. Si Grae- 
corum historiam diligenter perlustramus, tempora nobis 
occurrunt poetarum in arte tragica insignium nominibus 
clara^ cum tamen comicorum vix aut nulla fiat mentio; 
quod eo magis admirationem nostram movere potest^ 
cum utrumque poesis genus ad unam eandemqae ori-^ 
ginem paene redeat. Causae vero, quibus factum est, 
ut comoedia et tragoedia diversis temporibus diversa in- 
crementa acccperint, in ipso imperii Atheniensium statu 
rcquirendae, ut luculenter docet Platonius *) ; nam de- 
mocratia potentiore reddita comoedia efSoruit, illa vero 
ad finem vergente haec simul deiloruit et obmutescere 
coepit. Temporibus Cratini, Eupolidis et Aristophanis 
cum apud Athenienses summa rerum potestas penes po- 
pulum esset, qui sicut imperator et dominus civUia tra- 
ctabat negotia, omnibus ex aequo concessa dicendi li- 
bertate, quam Graeci laifyOQiav appellant, comoediarum 
quoque scriptores hanc ioquendi et vituperandi, quae- 

•) Iliql St€upoQa$ tujy TTaQ* "Ekktitrt xeifi^^Kay, in prolegg. 
Kuftteii ad Aristoph«m5 comoedias p. X. 
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cunqne libuerint^ impunitam facultatem iu suum usum 
sibi Tindicare cunctati non sunt. Hinc illud Hora^ii Satir. 
I. 4. 1. sqq. 
£upoIis atque Cratinus Aristophanesque poetae 
Atque alii^ quorum combedia prisca virorum est, 
Si quis erat dignus describi^ quod malus aut fur^ 
Quod moechus foi^et aut sicarius aut alioqui 
Famosus^ multa cum libertate notabant. 
Praecipue vero impei^atores^ iudices ipsos^ qui male ius 
administrabant^ cives avaros aut lascivia difHuentes at- 
que philosophos contumeliis persequebantur ; atque po- 
pulus omnem comicis timorem eximebat^ cum libenter 
eos^ qui talibus conviciis proscinderent^ audiret. 

Gomoedia ac tragoedia ex uno eodemque fonte 
ortae ad Thespidis usqne aetatem in unum coniunctae 
inveniuntur. Hic enim^ quamtis tragoediae inventionis 
laudem communi quadam veterum opinione in se retu- 
lerit^ cavillatione^ iocis atque facetiis salsissimis, comoe- 
dia admodum dignis, quibus ne optimis quidem viris 
pepercit^ usum fuisse^ multis veterum testimoniis lucu- 
lenter potest' probari (cf* Plutarch. in vita Solon. c. 39) ; 
lul. Pollux iocatorem eum appellat atque hominem fa- 
cetum ; « ludi eius naiiia, naiyvia et xcof^oi a Dioscoride 
dicti. Susarion Megarensis, Thespidis discipulus, e curru 
disseruisse fertur, eius fabulae autem comoediae appel- 
latae, ita, ut inde Megarenses, Atheniensium vicini, co- 
xnoediae inventionem sibi vindicasse videantur, Apud Si^ 
culos quoque exculta est comoedia et poeta praecipuu^ 
vocatur Epicharmus, qui cum Phormide, itidem Syra- 
cusano, iustas reperisse fabulas perhibetur. Cum vero 
Siculorum et Atheniensium diversissima inter se fuisset 
rei publicae constitutio, comoedia quoque utriusque po- 
puli diversam viam ingredi debuit; et cgregie confir^ 
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maitam inTentmtis hanc sententiam, qnandoqaidem in 
Epicharmi fabnlis non impetus fiebant in singulos ciyes, 
sed argument^ potins e mythologia depromebantur^ ita 
ut illa comoedia simiHor videatur satjrico dramati^ cu- 
ius tamen chorus Satyris constabat, cum Epicharmi co- 
moediae, quod verisimillimum est, choro omnino care- 
rent« £x catalogo fabularum Epicharmi apud Fabri- 
cium et passim ez fragmentis licet omnino intelligere^ 
quae de earum argumento diximus ; quomodo autem 
H. Harlesius (de Epicharmo p. 44.) ex ioco Aristotelis 
Poet. y. 5. Epicharmum in fabulis suis argumenta e 
mythologia hausisse colligere potuerit, dicens fivdvvg 
noutv esse id^ quod fabtdis ex historia deorum heroum- 
que desumtis uti ad componenda comoediarum argu- 
menta atque fila; quo iure praeterea Cl. Hermannum 
reprehendere conetur, quod 1. c. yjiustas Jabulas^* latine 
Verterit, intelligere equidem omnino non possum. Po- 
test enim de vocabuli (ivdvq apud Aristotelem significa- 
tione eo minns %sse controversia, quo id saepius legitar^ 
et quo accuratius ab ipso summo philosopho explicatur. 
Scilicet Aristoteli est (ivdog i. q. nos dicimus: StofFy 
nQa%i(ag fiifxi^aig (Poet. VI. 8.), avvdiaig t£v nqa^^fJLaxwv. 
Ceterum hoc mythos in comoediam referendi studinm 
Athenas permanavit, ubi Crates, poeta comieus, Epi- 
charmum imitatus, argumenta e mythologia hausta in 
fabulas traduxit ad easque accnratius accommodavit. 

Hic fere status comoediae fuit Athenis circa Olym- 
piadem septuagesimam quintam, tenuis certe et levis 
momenti. Quemadmodum vero Aeschylus uberrima 
sermonis copia, lyrici spiritus audacia eximiaqne in mo- 
ribus adumbrandis virtute tragoediam ex mediocri pro- 
cessu ad summum paene fastigium extulit, sic Cratinus 
6ai ingenii praestantia comoediam insignem reddidit et 
luculentam. 
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Praeter noitrum poetam alios quoque Graecorum 
Cratini nomon gessisse, multi Teterum loci, quorum illos, 
quos ego legendo passim reperi, paucis commemorare 
liceaty probe demonstrant. 

I. Cratini iunioris^ Atheniensis, yeteris comoediac 
mentio potissimum, fit apud Hesychium^ AtLenaeum 
et luL PoUucem^ uhi fabulae eius simul laudan* 
tur. Cf. Fabricii biblioth. Gr. T. IL p. 435* ed. 
HarL 
II. Cratini Atheniensis factum nobile ab Atheniensi- 
bus admodum celebratum commemoratum legimus 
ex Neantliis Cyziceni secundo libro nfQi reXiTwj^ 
Formosus enim cum esset adolescens, Epimenide 
Atticam ob vetusta quaedam piacula lustrante, pro 
patria ultro se devovit interficiendumque sese ob-^ 
tulit. Athen. XIII. p. 6o2. G« 
IIL Cratinus Megarensis, Olympionices (OI. XXXIL) 
^ apud Pindarum. Euseb. Chron. p. 347. ed. Scalig. 
IV* Cratinus Aegiraeus^ sui temporis iuvenis formosissi* 
mus, luctandl arte omnes longe shperavit^ ut in 
ludis Olympicis victoriam nactus statuam accipe- 
ret. Pausan. YI. 3, 3. 
V. Cratinus SpartanuLS, statuarius. Pausan. VI. g, i. 
VL. Cratinus pictor, cuius Plinius (Hist. Nat, XXXV, 

11.) facit mentionem. 
VIL Cratinus grammaticus^ cuius laudatur epitome li- 
brorum Basiiidis de Homerica dictione, EtymoL 
Magn. ^AQiXriXoq. p. 142. 38. 

VIII. Q^atinus Methymnaeus 6 VikovtiduQiat^q Alexandro 
Magno, nuptias celebranti, artis suae specimen 
edidisse perhibetur. Athen, XIL p. 539. £• 

IX. Cratinus quidam nominatur in marmorea tabula 
apud Gruterum Corp. Inscrr. ex rec. Graevii p. 
648. 5* 



X. Cratinac Magnetis factum memorabile narratur 

apud Plutarchum de rei publicae gerendae praec. 

T. IX. p. 326. ed. Reisk. 
XI.- Cratini filiae^ Irenes, Clemens Aiexandrinui pictri- 

ces recensens> mentionem fkcit. Strom. IV. c. 19. 

p. 334. 36. 
XIL Idem Clemens in Cohortatione ad gentes Cratlnam 

quandam nominat amicam Praxitelts, quam ille, 

cum Veneris simulacrum conficeret^ quam potuit, 

simillimam reddidit, p. 16. x5. 

XIII. Libanttts sophista Cratino cuidam epistolam nona- 
gesimam primam inscripsit. 

XIV. Plato in epistola decima tertia Cratinum, Timo« 
. thei fratrem, commemorat^ ' T. III, p. 363. ed. 

Steph. 
Sed iam mittamus hos Cratinos Cratinasque et ad 
nostrum Cratinum illis omnibus celebridrem transgre-" 
diamur. 

$ 

Cratinus^ Callimedis filiusi Atheniensis ^), natus circa 
OlympiaJem sexagesimam quintam (OI. LXV. i. ab Chr. 
619.)^ mortuus est haud dubie anno secundo Olympiadis 
octogesimae nonae (a. Chr. 433.); floruit secundum gram- 
maticorum testimonia Olympiade octogesima prima, qua 
ipse cum Platone comico simul nomiit^tur et coniungi- 
tur *^)j vtxit igitttr florente summa Atheniensium pote- 
state, aequalis celebeiTimis totiiu Graeciae poetis, Ae^ 
schyloy Sophocli/ £uripidiy PiDdaro, Simonidj^ Aristo^ 
phani; aliis, 

^) Suid. T. XQaxtros* £adooia in Yilloison. Anecd. G« 
p. 97X. 

^*) Evs^bt Cbron, p. i3i. ed. Sgalig. 
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Luciantu in Longaevi$ c. 35. T. III. p. 9)7. e«.. 
Amstelod. tradit, Cratinam vixiAse nonaginta sepicm 
annos^ et distincte addit, sob vitae .finem eum docuisse 
Pytineny ex qua tictoriam retulisse' et paulo post diem 
obisse supremunl; K^aTtpog Si o r/jg intofiijidiag noiriTf^g 
eTcra ngdg zotg ivfV^xovTq BTiGiv ipi(off£ xai nQog tw 
jiket Tov piov fiSa^ag rfjv TlvTivf]V xal yix^aac f*^^* ov 
noXv eTiXiVTa* xai WiXijfiwv de 6 Ktofiixog o/noioog rig 
KQttTivtf inTa xat ivivfjr^ovfa srri Ptovgm Eundem fere 
numerum annorum conm^eqaorat Suidas^ scilicet XCYI, 
sed idem addit^ ab aliis CI. commemorari, mouente Solano 
ad Lucian. 1. c. Pytinen docuit anno primo Olympiadis 
nonae^); quatuor annis post (01. XC. 1.) Aristophanis 
Pax in scenam prolata est, in qua inter Mercurium et 
Trygaeum de nostro poeta hic sermo habetttr: v. 701. 

EPMHS. 

Ti Sai; KQartvog ao(pdg saTtv; 

TPYrAl02. 



Sd^ ol Auxoovfg ivipaXov **). 

EPM. 

TPYT. 



ini&avtv, 



Ti nadwv; 



OTt,- 



wQaxiuaag***y ov yuQ i'§fvia/fro 
MoQV nidvv xaTuyvvfiiVOV olvov nkicov. 

*) Cf. Argumentum sextum ad Aristopli. Nubes ct Herman- 
num in praef. ad eandcm fabutam p. XIX. 

**) Expeditionem Lacedaemoniorum Brasida duee susceptam 
baud dubic respicit Aristopbanes. 

***) laQaxidatts dicitur is, qui vertigine correptus, animi dc- 
liquium patitur: taxQ^daag f iXxvad-ils ^ XiinotlfVX^<f(^S, ^ 
d&vfxtjaas^ Scbol. ad Aristopb. Pac. 701. Suid. v. ^oiQaxtdaaS' 
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Cauiam mortis^ quam ex Aristophane apposaimus, 
faUam et ad declarandom nimium Cratini in Tinum 
amorem a poeta fictam esse, vix opus est ut moneam. 
Sunt haec omnia tam certa et veterum locis ita firmata, 
nt nesciam, ^P^^ ^^^ velit Schol. ad Aristoph. Aves 533., 
GuiDi,s verha haec sunt: e^tj de (sc. Aafxnfov o /(iT/er^o- 
Xoyog) inl rrjg rcSy ^OQvidtov iiSaifxaXiag, ovx, <»V Tm^, 
sTfdyf^XH' noXXm yuQ vQXiQOV 'KQortvog iv jjj NffiiaH 
oiStv avTov ^cSvra, xai Tavxa noXXto variQOvJ Aves do- 
cuit Aristophanes anno secundo Olympiadis nonagesimae 
primae (a Ch. 415.) ; igitur multis annis post Cratinus 
Nemesin docutsset, si fidem tribueremus isti grammatico, 
qui ignorAsse videtur, quonam anno Nemesin, in qua 
Lamponem quasi adhuc viventem inductum fuisse li- 
henter concedo^ in scenam protulerit Cratinus. 

Trihui Oeneidi {rfj OivtfiSM q}vX^, quae in Etym. M» 
V* JBovnaSat'*) laudatur) poeta noster praefuisse vi- 
detur ; sed cum timidiorem sese gereret in hoc munere 
administrando, proverhium ^Enuov SuXojeQog in euni. 
translatum est. Fuit enim Epeus secundum Suidam v. 
^EnHOV iHXoTiQogy qui huiu3 narrationis testis est, valde 
timidus. 

Quanti apud veteres a^stimatus fuerit Cratinus, clare 
patet ex magno numcro grammaticorum, qui ad fahulas 
eius interpretandas se contiiierunt, deinde ex ipsis eius 
fragmentis, denique ex testimoniis veterum, Aristophanis 
potissimum, qui eum, quamvis non raro perstringens le« 
pidissime, magna cum veneratione et aestimatione com- 
memorat. 

*) Apostol. ProTerb. VIII. 80. Zcnob. Centur. III. 8t. Bov^ 
ttdffat yel Bovrddai familia crant nobilissima Atbenii a generis 
auctorc Codro rege tcI beroe Buta nomen trabens, Cf. Vtlckcn. 
ad Tlieocr. Adon. p. 334. 
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Iti Qumero corani; qui Cratinam interpretati snnt^ ertii^ 
net doctus ille Asclepiades Myrleanus^ ab Athenaeo saepe 
laudatus, de quo Suidas et Vossius accuratius agunt. 
Ex eius • scriptis huc pertinent libri TtfQt K^fartvov, de 
Cratino sive in Cratini fabulas commentariu Laudatui* 
enim huius grammatici interpretatio vocabuii paXavHO/Li-^ 
g)aXog, quod ad fabulam Cratini^ quae ^QanhiSeg inscri^ 
bebatur, pertinere aliunde patet. Allegantur ab Athe-' 
naeo multi grammatici^ qui partim de comoedia partim 
do nostro poeta conunentati esse videntur« Athen. XL 
p. 5oi. E. 

Lycophro Chalcidensis^ poeta simul et grlimmaticus 
scripserat olim in Cratinum commentarios. 

Claudius Galenus Pergamenus^ medicus ille celeber-^ 
rimus^ testatur se composnisse libros tres rciv naqlk 
KQajivq) noXtri)ctiv ovofiatwv, de libris propriis in fine^ 
ed. lat» BasiL T. L p, 6o. 

Apud scholiastam ad Aristophanis Vespas v. i5i« ie- 
gitur h TotQ mQi Kqaxtvovy ubi viri docti bene suspi- 
cati sunt scribendum esse ev rot(; mgi Kqotivov et in"- 
teiligenda vetera scholia in Cratinum. 

Callistratus, Aristophanis grammatici praestantissimt 
discipulus^ cuius saepe mentionem facit Athenaeus, com- 
mentarios scripserat in fabulam Cratini, quae Thressae 
inscribebatur (&gajT6iv Kgarivov inOf,ivrjf.iara)^ Cf. Athen* 
XI, p. 495. B. et Wolfii Prolegg. ad Hom. p. CCXXI. 

II. 

Qtittnti sc ipse habtierit Cratinus in Pytine^ fabula ad- 
modum celebrata, ex uno, quod apponemus^ fragmento 
potissimxun intelligitur s 



1 



— 11 — 

^ii Va$ ^AnohXoVy r£v in£v nSv Qtvfiurw! 

Kavaxovat nfjyar itoSexaxgovvov aro/ua* 

^i^Liaadg iv (paQvyyr ri av emoifii aoi; 

Ei fi9j yag enipvan rig avTov ro arofia, 

^Anavra ,TavTa xaTaxXiaei noitjfiaaiv* 
Huius imaginisy qua orationis volubilitas et mascalus 
vigor flamini comparatur, nnbem exemplorum videsis 
apud Mitscherlichium ad Horatii carmina lY. 3. 5« 
Suidas V. AoadexaxQOW* aro/iu Cratini verba baud dubie 
ex scholiasta ad Aristophanis Equites v. 5a3. hausit, vi- 
tiose vero descripsit. In primo versu scribendo et dis- 
tribuendo secutus sum Toupium (Emendatt. in Suid. 
III. p. 56,)y qui vertit: Good god, what a Jlow of words 
is here! ideoque secundum versum et tertii dimidiam 
partem recte pro singulari expositione sententiae in versu 
primo universim expressae habuit et praeterea versum 
laudat ez Aristophanis Pace v. 337> unde dicendi ratio-i 
nem in primo versu probat : 

^ Si 'vot^ ^AnoXXoVy xrjg dvH'aq rov nX&rovg! 
Plura de hac locutione observavit idem vir doctus ia 
Emendatt. ad Suid. I. p. 11. 

In versu secundo xava^^ovai restitui e Suida v. 
^Aq^tXftam Toupius scite monet I. c. poetam nostram 
non sine gratia allusisse ad fontem iweaxQOvvoVf qui an- 
tea vocatus est JCaXXiQOTj *) ; Suidam vero lapsum esse^ 
cum /imiiXuxQovvov hunc fontem appellatum contendat^ 
egre£;ie vidit Meursius **). Verba Suidae haec sunt: 
AcoSexaxQOvvogy KQfpftj l^d-ijvjiaiv tjv» QovxvSiStjc; ^Ewfou 
TCQOVVOVm Cratinus cum augere conaretur suam gloriam, 
ioci causa haud dubie auxit quoque tuborum numerum, 

*) Harpoerat. v. iyyedxQOvyov. Thucyd. II. c. i5. 

**) De Ceramici Atheniensium utriusque «ntiquitatibus c* 
XIV. in GronoYU Thes. Antiquitt. Graee. T* IV. p. 982. 
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quorum imagtne -uins erat^ ut snmmam laudem in s< 
referret; nunquam tomen exstitit fons Athenis^ praetei 
os Cratini, qui iwSfx^xQOvyoq nominatus sit. 

Ad mensuram huius fragmenti quod attinet^ nor 
ofFendunt anapaesti passim obviiy quos monente Her* 
manno comicus trimeter, praeter ultimum pedem, ubi- 
que admittit. Tamen restare videtur difl^cultas quae- 
dam in versu tertio^ in quo, ' cum quartus pes anapae- 
stus ^it, vocabulum finitur prima brevinm syllabarum ; 
nam Hermannus (E^it. docti^. metr. $. 146.) statuit^ non 
fieri posse, ubi vel interpunctio personaeve mutatio pau- 
sam in ea syllaba fieri postularet, atque eiusmodi versus 
non dubium videri, quin corrupti putandi sint. Quann- 
quam non litigarim cum viro egregio de posteriori legc^ 
quam etiam poetae comici observasse videntur, cnm 
duae personae inter se collqquentes et in quarto pede 
post primam brevium syllabarum sese excipientes versum 
aliquatenus dirimaat pausamque iusto maioreni efficiant^ 
sicut est in Aristoph. Yesp. 1369 : tamen non video, quid 
obstety quo minus legem priorem paulatim restringamus 
versusque multos Aristophanis^ ab omni corruptionis 
suspicione liberos^ inter sanos num^eremus; uno enim 
versum quendam^ in quo quartus pes secundum legem 
supra descriptam anapaestus est, recitante, tam arcte 
possunt duae huius versus partes pronunciando coniungi^ 
ut vix durities quaedam vel pausa oriatur^ cuiasmodi 
est noster: 

^IXi(radg iv (paQvyytr xi av HTtoifii aoi^ 
et ille Aristophanis in Pace 217. 

^Ekeyn:^ av vfittg €v9vg' a^anarw^id-a. 
cf. ibid. 21 3. 

Totum Cratini fragmentum pulcram continet ima- 
ginem admirabilis in eloquentia ubertatis et locupletis- 
simae dicendi copiae^ quam Cratinus ipse^ qui huius 
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fabulae (Pytines) persona erat prunariay in se audacter 
transfert atque gloriatur, non posse. uUum |»oetani, qui 
secum in cei*tamen deseenderet, uUa de victoria spe 
gaudere^ 

iir. 

buidas V. KQOTiPog (cf. Eudocia in VUloisonis Anecd. 
Gr. p. 271.) dicit: K^aTtvog XafinQog ^ rdy /a()axr^^a« 
Anonymus neQi KwfxtjfSiag poetam nostrum commemorat 
hoc ^modo : yiyovi is (K^artpog) noiifnxmairog xata^ 
iJXivaC,aiv ng tov ^io^rvkov /«(^axrijf^a* Designatui* lusce 
testimoniis sententiarum gravitas^ poetici sermonis magni* 
ficentia et tragicae poesis spiritos, quem Noster ab Ae- 
schjlo expressisse videtur« Idem testatur Aristophanes, 
qui phaptasmatum vim, copiam dicendi atque audaciam 
in Equitihus descrihit his verbis v. 5s3.: 

Hha KQavivov fiffivJifiivog, og noXXt^ Qivcag nov*. 

inaivif 

iia t£v aq)eX£v mSiokv sqqh xai r^g ctacmg naqa^ 

VVQWV 

ifOQH Tug iQvg xai Tag nXaTavovg xai roiD^ ixd^govg 

nQo9fXvfivovg^ 
£st hic locus valde admirabilis et conferendus com iilo 
Horatii Carm. lY. a. 

Monte decurrens velut amnis^ imbres 
Quem super notas aluere ripaS) 
Fervetj immensusque ruit profundo 
Pindarus ore; 
nam torrentem^ quam luvenaUs Sat« X. v. 9» vocat, di" 
cendi copiam ad utrumque poetam referre omnino licet. 
iUespicit Aristophanes haud dubie ipsum Gratini locum^ 
quem supra e Suida descripsimus^ ubi ipse suo ingenio 
tribuit iUam magniloquentiam^ quam SchoUastes t^v (a%*- 
yaXr^yoqiav vocat^ atque os .profundum (coilis rei con- 

o. 
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trariam signiflcationem liabere videtur rd Pgaxv atofia 
ap. Pindanun I^em. X. 35.), quod torrentis instar magno 
cum impettt ruens omnia adversa secum rapit atque di- 
rimit. Cf. Schol. ad Aristoph. Equites 1. c. Hanc vero 
magnam laudem non ironice ab Aristophane translatam 
esse in Cratinum^ vel ob aliam causam^ quae placet 
Scholiastae^ quum dicit to Qevaag fine axwTtrcov jiQog ro 
ivovQftv Tov KQarivov, patet et ex totius imaginis subli* 
mitate et ex loco sequente. Conqueritur Aristophanes 
de magna celebratissimorum olim poetarum miseria et 
deplorabili conditione vivendi, in quam Atheniensium 
mens inconstans et diversis temporibus diversissima eos 
deiecerit; ad quam sententiam confirmandam utitur exem- 
plis quibusdam exquisitis^ in primis Cratini, nunc ad. 
deorepitam senectutem provecti poetae, cuius quoque 
olim maxima erat apud populum celebritas. Pergit enlm 
Loc modo : 

"udiaai d' ovx ^v iv Iv^noauo nA^v JilPOI ^TXO- 

nEJIAEy , 

^ai TEKTONES EYnAAAMQN YMNtlN' ovrcog 

ijvd^^jaev ixitvog. 

vvvi S' vfutg avTov OQwvTtg naQaXTjQovVT ovx iXf^tTf, 

ixnmtovaciv vmv '^XixTQtov xai tov tovov ovx ir* 

ivovTog, 

Twv &' aQfiovtoSv Sia/aaxovacSv* akka yiqfov coV m^ 

wantQ Kowag^ aTiq>avov fisv symv avov, iiyjH S* 

anoXcokc^g, 
Sv XQJi^ ^*^ ^^5 nqoTBQag vixag nivnv iv rtS n^v^ 

TaVHM 

xai fjL^ XffQftv, ceX>.a dfaadtii XinaQov naqa T^ /fiovvafp, 
Haec satis declarant Cratinum tantae fuisse celebritatis^ 
ut eius tantum carmina in conviviis recitata sint. Oritur 
quaestio^ eamque commovit Casaubouus^ utrum haec 
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carmma fuerint ex eiiis dramatis excerpta, an scolia inter 
epulas decantanda ab eo composita; nulla enim de hac 
re certa exstant testimonia veterum. Ego fateor, prio- 
rem tententiam posteriore plus probabilitatis apud me 
habere. Antiqua comoedia, praesertim Cratini tempo- 
ribus, argumentum duxit et ex rebus publicis et ex gra- 
"vissimorum civitatis virorum vita privata baustum et 
satis idoneum, quo delectationem largam sibi in quo- 
cunque «coetu Atbenienses comparare possent ; tum pon 
credibile est, poetam comicum scolia composuisse, prae- 
sertim cum veteres auctores de tali conatu ne verbum 
quidem tradant; neque probat quidquam Aristopbanis 
interpres, qui Gratinum /iiikmv noitp^fjv vocat, quia fisXi] 
de quovis carmine lyrico, a ,comoedia non alieno, dici 
possunt. Magni momenti sunt verba Scholiastae ad Ari- 
stophanis Nubes 1367. aXXu fiv^Qivrjv] f^vQQivtjg ya^ xka^ 
^ov xcaiyovTtq jiSov ru AlayiXov, wantQ rd "^OfiiiQov fJUTdi 
dvc(pvfjg. — • /dixaiaQXog iv t(^ neQt (JLOvai^q; „€Tt Ss 
xoivov Ti nadog au (paivetat. avvaxoXovdietv Totg Suq^o^ 
f.isvoig, HTf fUTu fiiXovg^ HTe avev fiikovg, €/ovTa Tt xjf 
yji^Qi nouta^ai t^v a(pfjyf]atjr ot n yaQ aSovng iv rotg 
av/Linoaioig ix naXaiag rivog naQaSoamg xX£va Suqivtjg ^ 
/LivQQivfjg XapdvTeg aSovaiv." lam si tragoediarum Ae- 
schyli partes in symposiis recitabantur, quid obstat, quo 
minns idem de Gratino statuamus ? Denique ex ipsis Gra- 
tini verbis ab Aristophane landatis colligere posse mihi 
videor, depromta ea esse ex comoedia, in cuius cantico 
quodam ob deteriorem in moribus conditionem magi- 
stratum muneribus eorruptum et .omniaj quae civitatis 
sunt, vendentem acerbe aggreditur ; ideoque deam quan- 
dam finxit, quae /liOQO» appellatur (vocabulum a Cratino 
haud dubie fictum; simillimo enim modo idem fecit vo- 
cabulum -^<fS<»> «7^^« 1^01; Siyeadxu SwQa» cf. Hesych, s. 
V. ubi alia eiusmodi eistant, et VV. BJ)^ ad enndem v. 
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roQycb)) qtiasi clicas Dea Muneraria, quani intiUis laiuli' 

bus alTecit et inter alia ovxonMiXov vocat (quae vox 

itidem facta est a Cratino) ad denotandas avyoipavriag, 

quae tunc temporis exercebantur. Ficnlneos calceos ha- 

bere significat primum ipsam sycophantiam et deinde 

moHitiem, infirmitatem et graduih suspensum^ quem tarde 

moliuntur sycophantae. /IwqoZ avxoneSLXe fuit KQativov 

fieXovi; aQxrj secundum Schol. 'ad Aristoph. Eq. 526. et 

quidem ex comoedia quadam; de altero cantico Tixrovfq 

ivnaXinfxoDV v/nvtov omnis dubitatio tollltur testimonio 

Scholiastae ad Eq. 627., qui diserte monct, desumtum esse 

e Cratini fabula, quae EvjneviSfg inscribebatur» Evna^ 

XajLiog proprie epitheton est personae alicuius, quae in- 

geniosam manum habet ad artem qualemcunque facti- 

landam. Zonar. ex. I. p. 901. dicit : fvnaXajHcov vfnvwv avri 

rov fv SiaytfXfiQiaiisrwv (ita enim legendum et restituen- 

dum est ex Scholiastae loco pro vulgari leclione Siaxf 

ycoQiaiiivmv ap. Zonarem) I] avvTfTayfiivwv. TixTOVfg di- 

cuntur omnls generis artifices. SchoL ad I. c. rixrovfg 

nuvTfg ol TfyvTTau Haec obiter- 

In laudibus de Cratino enumerandis vcrsum supra 
px Aristophanis Pace 701. allatum, in quo aoipog appel- 
latur poeta noster, in lectoris mentem revocanius ct 
huic aliud Aristophanis testimonium e Ranis 367. an ne- 
ctimus, quod maximi est momenti. Chorus sacris Cereris 
initiatus haec verba facit : 

Evcpri^ftv xQfj xa%{araaduv rotg tjfifriQoiaL x^Q^^^'^* 
oarig anfi^Qag rotwvSf XoywVy ij yv^n i"^ xaduQfvei, 
7] yfjfvaicav OQ}'ia Mova^v fifjr' flSfV fir^r' ixoQivaeV 
f.H]Sl Kqot/vov rov TavQOfayov yXwrri^g ^axxft* 

srfXiad"/], 
7] pcofiokoyoig enfaiv XfitQfi, f.i7} 'v xaiQW rovro notovaiv, 
7j araatr f/&Q*^^ i"^ xaraXvfi, firfi' fvxoXog iari jto^ 

XiTiug' X. T, A. 
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Vidcntur multi hunc locuin perperain intelleiisse, 

TavQoqjayog cst epitheton Dionysi, quo non solum A.ri- 

stophanes sed ctiam Sophocles in Tyro nsus est. Cf. 

Sehol. ad Han. 1. c. Aristarchi discipuli Bacchnm hoc 

modo dictum esse contendunt propter boves illis, qui iu 

dithyramhis victoriam reportarint, dono oblatos (cf. Phot. 

Lcx. TavQotpayog. Schol. ad Aristoph. 1. c.) : quorum 

opinio iam a veteribus refutata esse videtur. Porro ne- 

que epitheton ad Cratinum relatum est^ quod vini amaus 

fuit, neque quod mater eius Bacchi Moschophagi sacris 

initiata habetur (Suid. v,- TavQog>ayogm SchoL 1. c), sed 

declaratur potius hoc epitheto insignis Cratini character, 

magna dicendi gravitas, qua sublimitatem, quatenus in 

comoediam quadraret, referre conatus est. Comoedia 

ad Bacchum quasi ad fontem recurrit, eumque huius 

artis praesidem et vicarium saepissime declarat. TavQO^ 

€payog est epitheton non a coinicis ironice, sed a tragicis 

poetis Baccho tributum, quod propter certas causas in 

interiore Graecorum religione latentes in eum translatum 

est. Simili modo Juno alyocpayog (Hesych. s. v. aiyo^ 

<payog, Pausan. Lacon. c. i5.), luppiter alyocpayog apud 

Nicandrum dicebatur, quia animalia illa singulis diis, 

ad quos pertinehant, immoiabantur. Significationem de- 

vorandi in his vocabulis aliquatenus evanuisse demon- 

stratur loco Hesiodi, ^Eqy. 204, ubi SwQOCpayoi dicuntur 

ii, qui dona accipiunt, nulla singulari significatione ad- 

hibita. Sicuti ad Bacchum eiusque sacra comoedia per- 

^ tinet, sic illi, qui haec sacra in dei honorem exercent, 

Baccht sacerdotes omnino possunt appellari. Cratinus 

autem ad tale gloriae fastigium ascendit, ut ipse Aristo- 

phanes uon dubitaret, quin ipsius dei nomen in ' illum 

transferret. Metaphoram a Bacchi sacris desumtam Ari- 

stophanes, addito vocabulo hiXsad-fi, quo TfXnai dei 

paulo inferius v. 368. diserte declarantur, egiegie scr-* 
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vavit. Notum est, Dionysi simulacrum in tlieatro collo- 
catum fuisse elusque sacerdotem sedem propriam ha- 
buisse (Schol. ad Aristoph. Ran. 3iO.), quam Aristopha- 
nes in Cratinum transfert, quum dicit in Equitihus v. 
833.: Sv XQ^'^ — d^aadui XinaQOV 7iaQUT(^ /tiovafo; prac- 
terea versibus Aristophanis in Ranis, quos disputationi 
inseruimuSy si locum totum accuratius perpendis, magna 
inest vis et gravitas, sententiisque Cratini severitatis ple- 
nis opponuntnr al^orum vilia et scurrilia dicteria. 

£x his omnibus iuculenter patet, Cratinum maxime 
dignum esse, qui comoediae Aeschylus nominetui*, non 
solum propter sermonis sublimitatem, sed etiam, quod 
primus certam atque iustam artis formam in comoediam 
transtulerit. Res est satis nota, tragoediam ab unici 
actoris angustiis profectam lentis successibus crevisse et 
ad florem pervenisse ; Cratinus autem, cum primi Atticae 
comoediae scriptores magis ridendo et ludis ad iustas 
fabulas parum accurate relatis coram populo scommata 
et tela acerba in aequales misissent, idoneum persona- 
Tum numerum constituit, fabulisque amplificationem et 
ornatum tribuit. Comoedia igitur, ut scite monuerunt 
viri docti, dignitatem nacta est diminuto actorum nu- 
merOy ut tragoedia ampliato; mansit tamen in ea vetus 
indoles artis, ut viginti quatuor choreutis gauderet, tra- 
goedia plerumque quindecim contenta esset. In comoe- 
diae origine, de qua uberius agere alienum est a nostro 
-consilio, haec disputatio Amdamentum habet tam certum 
et firmam, ut vix aliquid addi debeat. Dubium autem 
esse nequit^ quin totus scenae comicae apparatus Cra- 
tini ingenio partim inventus sit, partim ab Aeschylo, tra- 
goediae statore^ mutuo simitns, cui ille vi poetica simiU 
limus perhibetur. Cratino florente conticescit nomen 
TQvytffSia^ ct similia^.quae in primos et rudes comoediae 
auctores reforuntur; neque nimlam iaudem in eum ac- 
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cumulare nobis videmmv %i eius ingenii in4efesso sin* 
dio larvas seu per$onas ab Aesehylo prolatas (Horat. A* 
poet* 3 75. sqq.) comoediae adaptandi inventom tribui- 
mus. Earum enim adminiculo Ucuit demum ipsos ae-* 
quales ad vivi vultus similitudinem personatos in scenam 
inducere ridendosque praebere, ita ut illa audacia et 
potentissimos rei publicae viros insectandi studium, si 
artem spectamus atque iustum adoriendi 'consilium, in 
Cratino quasi fundamentum, babere, perfectionem apud 
Aristophanem accepisse videatur. 

Qnemadmodum de iUis, quae supra recensuimus^ 

sic etiam de metrica arte atque de varietate, qua metris 

est usus, optime meritus est noster poeta. IJephacst, £n- 

chirid. 469 6. 47, 1. ed. Gaisf, Multa metra, quae Ari- 

stophanea vulgo dicuntur, Cratinus> iam usurpaverat. 

Hephaest. 1. c. 44 , i3. Schol. ad Aristoph. Plut. v. 478« 

Metrum Cratineum, de quo uberius agit Hermannus, He-> 

pliaestio 967 i5. et Priscianus multis locis commemo- 

rant et referunt inter metra polyschematista^ negante 

Hermanno in Epit. doctr. metr. §• 5o5. et aliis locis. 

Hexametris saepe usum esse Cratinum eosque cum aliis 

versuum gencribus miscuisse mirandum sane videtur. 

Athen» IX. 385. At inveniuntur huius rei exempla po- 

tissimum in fragmentis^ quae ex eius Ulyssibus servata 

exstant, in quibus Homerum, cuius Odysscam maxime in 

lusum et iocum detorsit, in metris quoque haud dubie 

ludibrio habuit. In coUocando et distribuendo choro, 

quandoquidem in fabulis erat naQa^aaig, recessit aliqua- 

tenus a reliquorum comicomih more; nam Schoiiasta 

ad Aristophanis Pacem 733. dicit: laxQitpixo Sh yOQog 

xal iyivovTO axl/oi f^ et paulo inferius : KQOjtvog Ss iv 

TJj nvXaia SijXot Srt Sg iart l^vya rov /ogov, Cum vcro 

choreutarum numerus idem semper fuerit^ colligere licet, 

singulas choreutarum series e regione spectatorum col- 
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locatas iii frontem seu latitudinem non tam dllTasas ste— 
trsse, ut apud reIi(|uos comicos, sed quatuor tantum 
personas exliibuisse^ totumque chorum e seriebus huius- 
modi sex in ordinem redactum fuisse per interiores 
flcenae partes. 

Sermo Gratini purus est et quasi Atticae elegantiae 
imago ; inde enim factum ^st, ut tam multa fragmenta 
hobis supersiht, quandoquidem laUdantur a veteribus eo 
maxime consilio^ nt ex nostri poetae magna auctoritate 
genuinam vocabulorum «ignificationem testentur» Multi 
veterum singulas Cratini sententias imitati sunt et vario 
modo expressemnt (Clem. Alexandr. Strom. YI. 26i*)» 
£up6lim grammaticus anonjmus vocat SvvaTov rjj Xs^h 
xui ^TjXovvra K^artvov. Aristophanes in primis Thes- 
mophoriazusis ex Cratini comoedia, quae ^Eni7t^af.ifV0t 
inscribebatnr, multos versus hausit et \n suam rem trans- 
tulit (Clera. Alex. Strom. VI. 267.). E Cratini fragmen» 
tis nunc quoque multoa locoa conferre possemus^ si hoc 
magni momenti e%se duccremus ; sufficiat igitur ex Graeco 
simul ac Latino scriptore unam alteramve sententiam 
protulisse, Aristophanes in Equltibus . Cleonem loquen- 
tem inducit his verbis: 

^coang i/iioi xaXr^v Sixfpf 

iTtovjLievog zatg daifOQaig. 
Apud Pollucem in Onom. VII. 4, i. eadem fere verba 
e Cratino laudantur: 

JtiiJHg B{A.oi xaXriv Sixjfv 

inovfiivog ratg avfKpoqatg, 
Locus uterque simillimns et idem omnino^ si ad Scho^ 
liastam Aeschyli, a Stanleio editum, respicimus, qui in 
hoc loco Aristophanis pro ilatpoQatg legit avjtig^OQatg 
(ad Prometheum v, 366.) ; quae lectio jl Suida v. inov^ 
fuvog et Etym. M. prQbatur, a Zonara aliis. Gf. Pin- 
dorf. Aristoph. Equites g3it 
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Cratlnas in Pytine dixerat Suida teste v. ^Agaxvtj: 
^A^ayyitav fifor^ ^3f**5 ^^^ yaariQa. 

qaem iocum $atis lepide Catullus XIII. 7. imitatus est; 

rogans aliquem, ut afYerat secum quid(|uid ad bonam et 

iaetam coenam pertineat, pergit 

— ^ — nam tui Catulli 
Plenus sacculus ^st araneamm. 

Nonnulli interpretes sacculum dictum esse a Catulio 

r 

perhibcnt de crumena nummis vacua, quae non usu te- 
ratur. Res, quae sine usu iacent vacuae, solent ^uidcm 
obduci aranearum texturis cf. Hcsiod. ^Eqy. 476. Piaut. 
Aului. 1« 3. V. 5, 6.; Catuilus tamen, quum paene ad 
verbum reddidit nostri poetae mentem, haud dubie sac- 
cuium inteiiexit de ventre, audacter, sed eo festivius* 
Non Igitur cogitandum est de crumena nummis repienda, 
sed de ventre iautum convivlum exspectante. Cf. Ari- 
stoph. Eccleslas. 8x3. Alia exempla addi possunt e Tou- 
pii Emendatt. in Suid. II. p. a()2. 

lam mentio facienda est Democriti, cuius testimonio 
Cratinus pr^eciarissimus poeta habetur, qui iampada toi- 
lens praeiverit reiiquos, iisque versus suos imitandos et 
excoiendos reliquerit. Athen. VI. p. 368. E. Inter Cratini 
fabuias Eunidae (EvvH^ac, yevog [Ad-fjvrjai ^ovaixov, 
Etym. M. dg3, 34.) magnopere exceilueruut atque tradit 
Athenaeus XV. p. 698. C. ex Ptolemaeo, Hephaestionis 
fiiioy Aiexandrum Magnum, Macedoniae regem, huius 
dramatis lectione tantopere deiectatum esse, ut ipse ii- 
ber post mortem regis ad ipsius caput inveniretur. Quodsi 
magnum habetur Alexandri ingenium et in eligendis 
poetis acumen, praestantissimimi et elegantissimum Cra- 
tinum arbitremur necesse est. Cf. Ptoiem. Hephaestio- 
nis f» hist. apud Fhotium in Bibiioth. p. i5i. a. ii. ed. 
Bekker. 
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V^^niquam Cratlnos talts faerlt poeta intev paucos 
xnagnuSy tamen AriAophanes eum, quem passim admo- 
dom laudaty salsissimo saepe lepore persecutus est; utrum 
t invidia in aemulum gravissimum adductuS; an consueta 
comoediae licentia usus, in dubio relinquamus. Hoc vero 
pro certo potest affirmari^ Aristopbanem non infestum 
animum in Cratinum declarasse^' sed facetiis et festiva 
quadam cavillatione cum auditores, tum (sicut hoc tem~ 
pore res erant) ipsum adversarium exhilarassc. Huc per- 
tinet illud ex Aristophanis Achamensibus 1173.: 

Kad^ cTiQOV vvxTfQivdv yivoiTO (sc. Idvri/iu/ti})» 

^niak&v yuQ olxaS* 6% 

tTKoaaiag PaStXcov, 

iha xaza^eLi tiq av. 

Tov fiidvoov Tijq xfg)aXijg \)Q€aT7jg 

fmivofievog' 6 Ss Xidov fiaXftv 

PovXofifvog, €v axoTM Xa^oi 

Tjj /ji^qI mXedov uQTitog xex^afiivov 

BnaC%fu symv 

Tov iiaQfiuQOVy xanuy afiuQ^ 

Tdv ^ttXoi KQUTtvov* 
Unusquisque intelligit Aristophanem nihil aliud spectasse, 
quam Cratinum iocose ridendum praebere; quod ipsum 
scholiasta quoque ad hunc locum monere videtur, quum 
dicit: ^uXoi KQUTtvov, nuQ* vnovoiav Xeyn, ov tov 710*^7- 
Tijv uXXa Ttm dXul^ova xai d^Quavv xai (luivofitvov xou 
(lid^vaov, BuXoi ovv, q>riai, tovtov iva nXtioai xaxotg 
nfQiniarj TvnTOfievog vt^ avTOv» 

Praeterea Aristophanes Cratinum propter sordidam 
et indecoram vitae conditionem exagitavit et proterve 
perstrinxit in Acharnensibus 849. : 

OvS' evTvymv iv TJj 'yoQu nQoafiai aoi fiuStX^ov 
KQUTtifog ufi xfxaQfiivog fioiyov fiilf fia/aiQu. 
Cf. Schol. ad 1. 1. et Suld. v. Moiyog* 
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Deinde in ]Niihibus Socrates Strepsiadi, qui sese ca- 
taturire praetendit, respondet v. ag6. : 

Ov firj axiiipeig, /i^is ^TtoirjaHg y', untQ ol r^iyoJail 

fiovfg ovTOi» 
atque schoiiasta monet haec : O^ aXkoL xtojnixoi' ovxoi 
yuQ 6V Toig noit^fjLaaiv avrSv dd^QConovg Hgrjyov x^^ovtug 
re xai mQu aiaxQu noiovvrag' kiyu ih ii' EvnoXiv xai 
KqutVvov. 

Idem Aristophanes in Equitibus 399. Cleonem indo- 
cit ad chorum haec verha dicentem : 

Ei ae f^ij fiiadS, yfvotfitjf» ev KQuxivov xiiSiov» 
Meliorem scripturam li ae fiij fiiaci ex Aristophane edidi, 
cuius vestigia exstant apud Scholiastam Pindari Pyth. IV. 
407. p. 368. ed. Boeckh. ijv ae ftij fiiaS yivotfxriv ty Kqu^ 
Tivov X(o6iov. Contra metrum vero peccat lectio apud 
Suidam obvia ; h ftfj at fttadS — ; retineo tamen e Suidae 
loco lectionem yfvoifiip^ ev KQurivov xwitov, quae niti- 
tur omnium Aristophanis librorum auctoritate atque te- 
stimonio SchoUastae Pindari, cuius verba modo adscri- 
psimus. Mutata est autem nuper haec lectio ab Ari-« 
stophanis editore Dindorfio, qui, nescio qua auctoritate 
vel interpretatione nisus yevoifttjv ev Kqutivov xtoStov im- 
primi iussit, unde partim ipsa vocabulorum grammatica 
iunctura destruitur, partim totius imaginis natura toUi- 
tur; praeterea non videtur scholiasta, ut vir doctus cen- 
set, in hanc scQtentiam inclinare, quin potius compro- 
batam hactenus lectionem amplius confirmare, qua de 
causa idem Dindorfius in •edendo Aristophanis scholiasta 
sinccram lectionem toUere ausus non est. 

Spectant hi aUique loci ad Cratini turpitudinem 
vivendi, deinde ad obscoenitatem, denique ad eius ebrie- 
tatem. Quomodo vero haec accusatio, iusto severius 
saepe accepta, in Cratinum quadret, uUerius videamus. 



r 



~ 24 — 

V. 

V ivendi tarpitudinem Aristophanes aliique in Cratinum 
conferre posse sibi videbantur^ qui poetae nostri fabu- 
larum integrarum singulos locos vel fragmenta^ in qui- 
bus deternmae vitae conditiones saepe describuntur, 
iusto severius presserunt atque mente contrectarunt* Ex 
Aristopbanis vero facetiis cavillandique more coUigi om- 
nino nequit Cratinum ipsum impudicum fuisse; 
Nam castum esse decet pium poetam 
Ipsum, versiculos nihil necesse est. 
CatuH. carm. XVI. 5. Plin. Epist. IV. 14. 

Haec venustissimi poetae «ententia per se admodum 
probabiiis arbitranda eo maiorem nanciscitur auctorita- 
tem, quo enucleatius perscrutamur, an poeta aiiquis iii 
sectandis vitiis^ quibus sua aetas laborat, occupatus sit 
neqne. Cum vero priscae coinoediae apud Graecos 
unus fere character in notandis et traducendis aequa- 
lium flagitiis consistat, singulorum comicorum duplicem 
et quidem subiectivam pariter atque obiectivam, quam vo- 
cant, rationem^ qua ad civitatis statum et ad se ipsos re- 
feruntur, accuratius perscrutemur necesse est; ex hac 
enim aestimai*e licet, quomodo ipsa, in qua vivunt, civitas 
sese habeat, n^um ita sit corrupta et depravata, ut satis 
largam indignandi- materiam praebeat; ex altera autem, 
an poetae mens atque animus ita its constitutus, ut sui 
temporis flagitia recte percipiat, eorum fontes cognoscat 
indignatioque ex ipsius animo ac pectore crumpens ipsa 
scelera accurate depingere et graviter aggredi sciat 
Hae leges non solum observandae sunt in censendis 
Graecarum litterarum monumentis, quae ex antiqua co- 
moedia prodiere, sed etiam in tractandis Latinorum poe- 
tis, quorum insigni ingenio satira exculta est, ut suut 
Lucilius^ HoratiuS; Fersius, luvenalis^ alii, qui, Athenien- 
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sium comoediam in aniversum imitati (Ilor. Sat. I. 4^ 6» 
Varro de re rust. III. 3. 7. Pers. Sat. I. 123.), diversi 
diverso .tamen modo nunc severiori nunc paulo mitiori 
simm aevum diiudicarunt , hae duae rationes omnino 
non sunt negiigendae, si unumquemque ad iustum iu- 
dicium revocare studes. 

lam non verendum videtur, ne aliquis Atheniensium 
civitatem Cratini temporihus in deteriorifi democratiae 
statum redactam, pessimorum hominum flagitiis laho- 
rantem, internis vitiis contaminatam, a recta ratione, 
([uam sequi dehehat perpetuo, contortam atque deflexam, 
ad lahem et ruinam fere deiectam fuisse neget. Quaero 
praeterca, an non veterum testimoniis satis confirmatum 
sit, Cratinum maiore indignatione, ac Nreliqui omnes, 
hanc pessimam rei puhlicae conditionem sensisse, sum^ 
mosque viros nudato gladio aggressum prostrasse atque 
vitam impudicissimis voluptatihus inquinatam versihus 
suis punivisse et quidem eo maiore vi ac vigore, quo ve- 
hementius ipse poeta natura sua valuerit et mentis viri- 
hus excitatus, quasi divino quodam spiritu inflatus fuerit. 
Quae cum ita sint, sanam mentem poetae et animum 
integrum, quamquam ad pravitatem castigandam pronum, 
ponamus necesse est. 

Digressa est paulatim nostra disputatio, ut irritam 
redderemus multorum sententiam de nostro poeta paulo 
severius prolatam. Temerarie vero et sane inepte com- 
positum est epigramma in Cratini foeditatem auctore 
D« los. Barherio in eius commentatione De mlseria poe«- 
tarum, Cf. Gronovii Thes. antiquitt. Graec. T. X. p. 836« 

Luxuvia est coniuncta gid^e, est sata et utraque Baccho, 
£t foedat corpus turpiter atque animam. 

Foedior est ea, quam natura exhorret. An esse 
Tu censes hominem, quem atra lihido premit? 
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Bellaa stA dici debet foedissima flammis 

Cocyti urenda, heu concipere isla pudet! 

A.ddit practerea fabulam, de qua, si placet, ipsnm 
yid«as, temulentiae et deterrimae libidinis, quam uncle 
bauserit, scirc optatissimum mihi esset; suspicor tamen, 
fontem -esse in Suida quaerendum, ubi (v. KgaTtM^og) 
pocta noster IlaiStKoiv timjfjiiyog dicitur, nuUam haud 
dubie aliam ob causam, quam quod barum rerum saepe 
mentionem facit ideoque in bis sibi placere posteris 
visus est. 

vi. 

Secundum vitium, quo Aristopbanes Cratinum 'accusat, 

versatur in obscoenis dicteriis, quibns usus esse dicitur 

in comoediis. Haec accusatio his omnino toUitur, quae 

modo uberius disputavimus. Exstant sane nunc quoque 

in fragmentis multa obscoeni sermonis exempla sed 

quemnam fugit, has maculas priscae comoediae inde a 

prima eius origine adhaesisse ? Idcirco * Cratinum eo ma- 

iore cum iure defendere Hcet, cum ad limites iUius 

templi stetisset, quod Musae Aristophani condidere, ideo- 

que eo propius acced^ret ad inconditos iUos cantus 

cum effusa laetitia obscoenis dicteriis iocisque scurrilibus 

exagitatos. Nonne sat gloriae sibi accumulavit, cum ad 

iustum artis genus redigeret comoediam? Nonne ipse 

Aristophanes, in quo summum praestantlae fastiglum 

prlscam comoediam assecutam esse contendunt yiri docti, 

iocis mimicls, quibus tantum plebs vlUssima delectaba- 

tur, fabulas suas exornavit? Athen. III. p. laa. B. C. 

Ipsum Aeschylum sublimem et grandem poetam, ipsum 

Sophoclem incorruptum in dramatis satyricis multa, quae 

nobis indecora viderentur, in scenam protulisse, milii 

quidem persuasissimum est. SuijQciat nobis pro poctarum 
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comiooram re causam dictaris, unum Ovidil (Trist. 11. 
V. 409.) locum memoria tenere, qui haec verba exhibet : 
£st ^t in obscoenos deflexa tragoedia risus 

MultaquB praeteriti verba pudoris babet, 
Nec nocet auctori^ mollem qui fecit Acbillem 

Infregisse suis fortia facta modis» 
Gogitarunt sibi interpretes varios poetas, ut Sota^ 
dem, ahos^ -quorum carmina aliena erant a verecundia 
et pudore ; Sophoclis vero intelligendum esse drama sa« 
tyricum, quod '^;rtA,X€co^ i^aarai insciHbebatur (cf. Schol. 
ad ApoUon. Rhod. Arg. IV. 8t6.) probabile videbatur 
quibusdam viris doctis. Nobis eo magis probabilis ha- 
betur haec coniectura, cuin e dramate illo satyrico So- 
phoclis versus eiusmodi argumenti, quod nobis probare 
Ovidio in animo est, coniungi potest cum simillimo Cra- 
tini et alio Eupolidis loco non multum differente. Lo- 
cus est apud Schoiiastam ad Aristophanis Yesp. loai , 
unde Suidas v. IlaiSuiu sua descripsit; naiitxuy ini d'tj^ 
Xnciv xai aQQevvov 6QiO(i£vmv rdmvai rj X^ig» HaQaSHy^ 
(laTu Tov ini fisv t&v uqq€V(ov TdTxeaduL akXa re ovx 
oXiya xai ro ivravdu' xai iv Totg Ay^ikXitog iQaaxatg drj^ 
kov wq ovTfog i%tikrinT€a* imSovTODv yaQ tv t£v 2aTVQ(ov 
eiq rrjv yvvaixuav ijitdvjLiiav, (ptjaiv 6 Ooivt^* 

nanai tu naiStx% ^Q ^Q^h oaiiXiaag. 
KQOTtvog iv navonraig; 

Mioitg yuQ ra^ yvvatxag, nQog Se naiSuca TQineig vvvm 
EvnoXig; 

^Eytb Sh x^^'q^ nQog Totg aotdi naiStxotg. 
Cratini versum mihi videor restituisse transposita par- 
ticula Se, quae apud Suidam omnino deest; eundem 
versum ut Anapaestis constantem, alia, sed paulo auda- 
ciori, ut videtur, emendandi ratione restituit lacobsius 
ad Anthol Gr. Palat. T. III. p. 666. Simile prorsus 
exemplum praebet Euripidis Cyclops d8o« 
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Abhorrent haec omnia Talde quidem a nostri setisafi» 
elegantia mommque nostrorom ezquisitiori cultu, quem 
nihilominus hodie in fabulis nostratum scelesta proter- 
vitate, illecebris, quae hominum phantasiam sensusque 
titillant, involuta^ probitatis fuco illita, occulta igitui- 
paulatim via eaque moribus magis obnoxia, omnino laedi 
vix est quod demonstremus. Apud Graecos aliter. Qui 
vero illa antiqua oculis nostri aevi contemplatur, non 
dignus est, qui de iis iudicium ferat; popularibus enim 
suis;^ non nobis scripserunt comici. Accedit Frischlini *), 
viri admodum docti, testimonium^ quod unde hauserit 
nondum compeii:um habeo» Yerba haec sunt: y^Idem 
ergo firds nostro poetae (sc» Aristophani) /iiit propositits, 
ut spectatores in risum solutos excitaret et de sapieiUibus 
dictis atque occultis in comoedia consiliis admoneret ipsos^ 
que de corrigenda re publica et emendandis moribus quasi 
praepararetm Quis enim vetat et ridentem dicere iferum? 
Certe illis temporibus adeo puriebant aures populiy ut Cra-^ 
tinum cum sua grege loco moveret propterea qitod hihil 
obscoeni admiscuisset. Neque enim comoedias vel audie" 
bant vel spectabant, quae non obscoenos haberent iocos ; 
sicut alibi queritur de hac re ipsemet Aristophanes}^ Si 
haec sententia de Cratino certa quadam veterum aucto- 
ritate niteretur, magis magisque compertum haberemus 
illum strenuum ad modum Aeschyli excultum characte- 
rem, de quo supra monuimus. 

vii. 

lam accedimus ad tertium crimen, quo Cratinus accu- 
satur, ebrietatem dico, quae saepe post Aristophanem 
iusto peiore significatione sumta est et diiudicata, Viri 

*) In commeutatione, cui est titulus: Defensio Aristophanis 
contra Plutarchi crimiuationes. Praefixa est eiusdem Frischlini 
editi^jni comoediarum Arifttopfcanis Francof. a. M. 1686. 8. p. 9. 
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docti enim tantopere pressere Ari&tophanfs verba de hoc 
vlvendi more Cratini, ut in eo ebriosum ac temulentum 
hclluonem non poetam admodum . insignem invenirent. 
Cf. Liban. sophist. epist. j5io. ed. Wolf. Fuit sane 
Cratinus magnus vini amator atque ex fabula eius, quae 
TLvTivf] inscribebatur, etiam si reiiquias cousideras, clare 
id inteiligi iicet. Aristoplianes in Equitibus 533.y quum 

dicit : 

< 

Xhf XQT^v Sm Tug n^oxiQaq vUa^; mvHV iv tw Trpv- 



TaVH(M), 






Cratinum admodum laudans vexat propter eius bibaci- 
tatem; nota est enim ^ aiTf]ai.g, rd auitad^ai, to Sunvetv 
iv T(ff nQVTavHiff (Aristoph. Ran. 776. Eq. 280. et 67 1.)^ 
Cratini vero summum praemium in vino accipiendo 
consistere posse lepidissime annotat Aristophanes ; nam 
vinum parvi pretii erat Athenis. Cf. BoeclLh. in egregio 
libro: Staatshaushaltung der Athener T. I. p. ^Sy 6Sy 
107. Multi poetae cantant de vino et Bacchi munera 
celebrant^ quamvis aquam bibere coacti ; Cratinus autcm 
Bacchi donis fruitus, eorum egregiam vim in poesin 
transtulit, cum ipsi persuasissimum esset, percepto vini 
vigore vigere et confirmari ipsum animum, intcgris vi- 
ribus instrui atque ad divina ingenii opera producenda 
excultum irj. Hac sententia nititur illud epigramma 
valde speciosum incerti «luctons; nominatur enim modo 
JViccratus, modo Theaetetus, modo Asclepiades alii. Vide 
Brunckii Anthol. T. I. p. 417. et Athen. II. p. 39. C. 

Olvog T0£. yaQuvTi niXei Tayvg innog aotS(^j 
*'TS(OQ §6 niv(ov XQT]aTdv ovSsv av Tixoig, 

TavT' Slfyev, /fiovvae, xat mvfev ovy hvog aaxov, 
KQUTTvogf uXXu naiTog cjdcoSdig nid^ov, • 

3 
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Toi yuq roh attq>uv(OV iofioiq epQVev iix^ ^^ mmw ^) 
/tthoDnov, ola icu av, xaeQOKafidvoVm 
atque Horatius Epist. I. 19. init. 

Prisco si credis, Maecenas docte, Cratino, 

Nulla placere diu, nec vivere carmina possunt, 

Quae scribUntur aquae potoribus — 
denique poeta noster apud Athenaeum XI. p. /^66» 

Iluiv Ss duvaxog oivov, av vdtoQ entjm 
Cf. Atlien, 11. p. 43. F. I. p. 32. F. 

Num vero Cratinus solus in vino vigorem ac virium 
ingenii restawationem quaesivit? Nonne Horatius, ut 
inter Romanorum poetas in lioc uno consistam, vinum 
primarium poesis socium arbitrabatur? nonne siccis om- 
nia dura deum proposuisse autumat, Enniumque patrem 
nunquam^ nisi potum^ ad arma prosiluisse dicenda? 
Ebrii poemata sua componere consueverunt Aeschylus, 
Aristophanes ct Alcaeus monente Athenaeo X. p. 438. 
F. 439. A. Cf. II. p. 39. C. Rem ipsam comprobant hi 
Amphidis versus, ut alios taceam: 

JtLvfjv UQ tog eoiTce xav OLVtf T^oyoQy 
^Evioi S' vS(OQ nivovrtg na* afidXTfQoi. 

Hic Cratini in vinum amor tantam dedit Aristo- 
phani cavillandi copiam, ut in Pace 701 eum mortuum 
esse diceret prae moerore, cum dolium vino plenum 
frangi videret. Si in universum consideramus, quam 
mirae causae de morte summorum virorum maxime 
poetarum ut Aeschyli, Sophoclis, Philemonis; Eupolidis 
aliorum passim tradantur, non mirandum est, quod de 
«inguHs movcatur suspicio* Simili modo in Aristophanis, 

*) DioAjsns Yocabatnr KtfSaoxcttttig apud Gratinum in bis : 

<r. Hcphaest. Enchir. p. 967 i5. KiaaofpoQois inl &i0^VQdfifoi£ ' 
3«gitur in Brunckii AnaU T. I. p. 141* «x Simoaide. 
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. animo cavillandi fontem, ex qno mors illa ficla fluxerit, 
quaerendum esse, unusquisque cbncedet.^ Quo facetius 
lianc rem invenit Aristophanes, eo acerbius nostrum 
• poetam mordet in Equitibus v, 399. (cf. schol. ad l. 1. 
et Suid. V. KwSiop), cum eum non solum ebriosura vo- 
. cet sed ut lecti perminctorem perstringat. Notum est 
cum ex aliis veterum, tum ex Aristophane, Graecos pro 
pulvinari et stragulis in usu habui^se ovilla* vellera et 
his lodicibus involutos dormivisse (cf. Hom. Hymn. in 
Venerem i6o. Aristoph. Nub. 10. Lysist 942.)* Illo 
tempore, quo Equites docuit Aristophanes, ad decrepi- 
tam senectutem Gratinus iam profectus feriis fruebatur 
vinoque gaudebat, unde inter dormiendum aliquid hu- 
mani facile ipsi accidere poterat; Aristophanes hanc rem 
ex more suo augens publice iudicium protulit Cratinum 
non posse urinam retinere, quod ivovQetv vocat Scho- 
iiasta. Cleo scilicet, cum dicat se maxime acerbatum 
esse odio in chorum, eo confirmare studet suam senten- 
tiam, ut, si vera non sit, miserrima sorte uti se velle 
poUiceatur ; hanc vero miserrimam sortem ponit comice 
in velleribus Gratini atque sensus est monente Scfaoiiasta 
y^vo/^tjyv €V Tov KQoxivov Kw6tov (nQO^atov Dindorf. ad 
h. LYiva xavaa-^TK&fzttL ivovQOvvrog aivov* Simiiiter ali- 
quis se devovit apud Aiexim: 

^ fX ttvag fiaXXov ^tXco 

l^ivovg iriQOvg vficSv, y^voifii^v syx^^^Qt 

iva KakXtfiiSmv xaQofiog nQidvto fiu 
Athen. VH, p. 340. 

Leviter quidem his convipiis imminuebatur nostri 
potae dignitas, nam caviiiationes in ineptias, quibus di- 
versi diversis plaudere soient, magnam ingenii et poesis 
auctoritatem iabefactare non poterant. Aristophanes, 
cum Olympiadis octogesimae octavae anno quarto (424. 
a Chr,) Equites doceret, infestissime aggressus est Cxati- 
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nnni, ut passlm exemplis probaTimus; praeterea rero 
adieoit haec verlia v. 538. 

vvvi S' iixetq avTov OQWvtiq TtagttXfjQOvvr' ovx iXeHve 

ix7tl7tTOVGi2v Tciv '^XixTQiOV Xut TOV TQVOV OVX €T 

ivovTog 
Twv d^ uQfioviav diayaaxovaSy — • 
Aristopl^anem in his versibus metaphora usum esse at- 
(|Ue Gratinum inde diiudicasse, unusquisque primo ad- 
spectu intelligit, quaestio autem, unde hanc metaphoram 
sumserit, diflficultates paravit,^ quas viri docti varia ra- 
tione adhibita removere conabantur. Versus obiter per- 
legentibus in mentem statim venerat metaphora de in- 
strumento musico, quod olim praeciarum, nunc vetiu 
et obsoletum labantibus clavis, chordis dificientibus har- 
moniaque fatiscente nihii valeat. At cum ad aliam cx- 
plicationem Scholiasta refugiat, singulaque vocabula^ qui- 
bus Aristophanes utitur, saepe duplicem vim et significa- 
tionem praebeant, gaudeo interpretem invenisse, qui 
uiagno suo acumine, ut solet, hanc totam rem ad iiqui- 
dum perduxisse videtur. Scilicet est Buttmannus^ qui 
in commentatione apud CH. sodales Academiae Beroii- 
nensis praelecta, nostrum iocum ita tetigit, ut summam 
huius disputationis breviter repetcre hoc ioco eo aptius 
videatur, quo rarius divulgatae sunt Academiae scientia- 
rum Beroiinensis praeciarissimae commentationes *). Ex 
verbis ' JjfTrtTrTovceof twv 7]XixTQoov statim inteiligitur poe- 
tam de supeiiectiii olim satis praeclara nunc ornamentis 
privata cogitasse: cum vero eodem .et sequente versu 
Tov Ttfvov atque Ttltg aQinoviag, vocaliula ad artem musi- 

'*') Inscripta est Buttmanni commentatio : Ueber das Electron; 
inserta illi parti commentationum Academiae Berolin. cui titulus: 
Abhandlungen der liistorisch-pKilologischen Klasse der K.onig). 
Preuss. Acad. der Wissensoh. aus den Jahren iSxS--*!^. p. 46. 
sqq. 
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cam pertinentia^ addat, colligendum est, eum non no- 

glexisse priorem metaphoram sed vocabuia potius usur* 

pare, quorum vis duplex et in snpellectiiem et in musicam 

quadrat *)> ^AQ(.ioviai scrinariis sunt compages sive iun- 

cturae^ quibus duae partes cobaerent, eundemque igitur 

praebent sensum in utramque partem sumendum^ ac si 

dicerent Germani de viro musico senescente et in dei- 

teriorem partem vergente y^Seine Fugen klaffen^^. Huic 

accedit, quod vocabulum rovog praeter vulgarem vim ex 

arte musica sumtam, etiam ad funes et nervos extentos 

referatur (Turneb. Advers. II. c, 4.), potissimum ad ilios 

nervos, qui per spondas aut sellas traiecti, intenduntury 

ut tomenta et culcitras, quae -superimponuntur, susti- 

neant (cf. Aristopb. Lysist. 933.). Simiii modo sellae in 

curru colligatio (fj IfiavToaaig rov $i(pQOv) rovog dioitur 

ap. lul. Poli» Onom. I. 142. Ad baec omnia ex dete- 

riori vitae conditione comice desumta revocari debet 

comparatio, quam Aristopbancs de Cratino instituit, 

Cratinum senem ab Atbeniensibus neglectum comparat 

cum lecto olim magnifico et undique ornato nunc inter 

veteramenta ponendo et digno, qui a scrutariis veneat, 

quandoquidem compages iabefacta, funiculi disrupti sint 

et distracti. His adduntur verba ixniTtrovacov zwv ^Xiic» 

TQiov et Scboliasta, quum baec interpretatur, sententiam 

supra expositam egregie confirmat: tcov fiXi^iTQtov tSiwg 

ru, ratg xXivaLg ini^aXXbfJiiva ovrcog ixaXovv fikeKTQCu al 

yuQ aQyatai viktvai rovg noSag Hyov Tja^aXtafjiivovg av^ 

^Qa^i xai -^XsxTQoig SantQ vvv aQyvQ(p ij xamriQig. Td 

yi^kiXTQa non referri posse ad metaliorum genns, vei ex 

*) Huic quaestioni omnino satisfacit Scboliflstae interpretatio, 
Vocabuli dQfioylat signiiicatio egregie illustratur in fragmento 
ex Autilaide Epicralis v. 14* ap. Athen. XIII. p. 670. D., unde 
apparet, usurpatum esse etiam de corporis compagibus. Cf. 
Hoxu. U. X. a56. Od. E. 248. 
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antitbesi, quae voces &0niq vvv u^^ff JJ icumti^^tf ex- 
liibet, facile probator, vel ez addito vocabulo ay^a^i, 
quod carbunculum rubrum ipsum significat similemque 
vim in electrum transferre videtur. Suidas y. ijXiKTQu, 
ex nostro Scboliasta sua bauriens, ut voeem TjXtxTQa ex- 
plicarety multa babet prorsus mutata atque pro TJa^a^ 
Xiafiivevg legit wg>duXfuafiivovg, quam lectionem Tou<- 
pius ad Suid. T. wqMkfi, et Scbneideros pro sincera 
babent. IUa scilioet nostrum locum omnino explanat^ 
et si aliquid lucis praeterea desideratur, conferamus 
Etymologicum Magniun v. ^Hl.iinqat, ubi voz eadem 
bis verbis illustratur %& iv rotg KXivonoat rmv ag>iyycov 
ofdfiaja 9J rd iv Tar^ xkivaig TtoixikXofiiva» Lecti vero po- 
stes ftrmam babuisse spbyngorum earumque oculos tan- 
tum consignatos fuisse, . coUigi inde non licet ; nam bas 
particulas commemorasse minoris momenti fuisset^ cum 
non admodum ornarent lectum, multo minus tam illu- 
strem redderent, quam ab Aristophane additis vocabuUa 
smnasovawv Ttov r^kiierQcov describi videtur. Ex glossis 
supra alligatis patet electrum de ornamentis et caela- 
tura, qua res variantur^ universe usurpatum essCi cum 
sane quondam electrum unicum ornamentum fuerit, 
notione igitur lattori significare ra iv Talg xXivaig nou 
xiXk6fif;va. Haec ipse Scboliasta ad nostrum locum baud 
dubie dixeraty quandoquidem Suidas, plura ex iilo bau- 
riens, quam nos bodie leginms^ locum accuratius ser- 
vasse videtui* bis verbis: iiioDg xa ra^ xXivaig hti^aX^ 
Xofieva iXapavTiva ovToog ixaXovv ijXfXTQag, ita ut modo 
ornamenta ebore, modo metallis variis distincta cogi- 
tanda sint. Egregie quadrat locus Apuleii Metam. 6» 
p. i85. a Toupio laudatus : 

^yBullis te multis aureis inoculatam velut stellis si- 
dereis relucentem^^ ex quo lectum illum Aristophanis 
bullis et umbiiicis^ propter formam cum sphyngorum. 
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octtlis comparandis, propter el«ctram| ex qdo pri^cU 
temporibus facti erant^ ijXexTQt^ nominatis, constitisse^ 
coUigi potest. Fortasse lusum posuit poeta in vocabulis 
exXvQOV et naqakrjQhtVm Haeb liactenus. 

Sequente anno idem Cratinus, quem Aristophanes 
TCfQtsQ^HV et Xtjqhv ferias igitur agere^ et res ineptas 
tractare dixerat, ostendit Atheniensibus, quamquam vires 
musculorum corporis propter vegetam et decrepitam se-^ 
nectutem pauUsper hehitatae sint, ingenium tamen inte- 
gerrimis virihus summoque vigore praeditum esse. IVam 
ille senex nonaginta sex fere annorum^ iuvenili rohore 
instructu» cum Aristophane adversario certaturus in are- 
nam descendit omnemque curam impendit^ ut non so- 
lum adversarium suum acerhiori flagello, quam apud 
illum poenas dedcrat^ persequeretur coram populo Athe- 
niensium, sed etiam victoriam reportaret. Neque spes 
eum fefellit. Tertius huius certaminis particeps erat 
Amipsias. At docuisse Aristophanem Nuhes anno primo , 
Oljmpiadis octogesimae nonae, Archonte Isarcho, Dio-« 
nysiis^ testatur primum vetus scriptor in enumeratione 
Olympiadum, deinde grammaticus anonymus in argu- 
luento sexto Aristophanis Nuhihus praefixo et denique 
Scholiasta ad Nuhes v. 5i8. ed. Herm.^ porro Cratinum 
ex hoc certamlne palmam retulisse^ neque eam de uno 
Aristophane sed de Amipsia quoque, ita quidem^ ut Ari- 
stophanes non solum deteriorem conditionem sequeretur 
sed iudicum senteiitiis utrique poetae posthahitus ma- 
gnas poenas daret propter suam gloriandi et cavillandi 
cupidinem* 

Cratini fahula, quae ij TIvtivt] inscrihehatur, admo- 
dum celehrata erat propter causam, qua permotus Cra- 
tinus in scenam prodiit et propter decrepitam senectu- 
tem, quam, cum iilam componeret, assecutus erat. Ti- 
tulus huius fahulae convenit argumento. HvTivri est 
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Suida teite id quod Olaayttav igitur vas ^inarium inneis 
et vimine iiriniter plexum et pice illitum ((piamquain 
saepe alia ratione expositum est a viris doctis). JIvti^ 
vonkoxog est talis, qui vimineis vasis texendis victunn sihi 
fpiaerit, qualis Diitrephes traducitur in Aristophanis Avi- 
bus 799. ; dicitur enim nvrivag nXey.nv (Schol ad Ari- 
stoph. 1. c). Ceterum de vocahulo nvTivfj fusius dis- 
putarunt interpretes ad luU Poll. Onom. X. 58. etL 
Hemsterh. ad Clement. Alexandr. Strom. 265, 48. ed. 
Sylb. et ad Athen. III. p. 94. F. Explicuimus supra lo- 
cum ex Aristophanis Equitibus, in quibus Cratinus accu- 
sabatur, quod in diem viveret feriisque iusto longiorikus 
frueretur. Hanc accusationem paulo iniquiorem esse, 
ipsis veterum testimoniis probatnr, cum duobus annis 
ante (OL LXXXIX, .1.; 433. a Chr.) eius XHfxa^ofjifva 
cum Aristophanis Acharnensibus, ut ex argumento ad 
Aristophanis Acharnenses patet, anno praecedente Ol. 
LXXXVill. 4. a. Ch, 434. eiusdem Cratini fabulam ^cL 
TVQOi inscriptam cum Aristophanis Equitibus certasse di- 
serte legimus in argumento ad Equites. 

Tantum igitur abest, ut concedamus Cratinum om- 
nino abstinuisse a* scribendis ac docendis fabulis, ut 
etiam valde diiigentem in sua provincia fuisse conten- 
damus. In se ipsum Pytinen scripsit Cratinus ad ebrie- 
tatem suam excusandam, quod primo adspectu mirum 
alicui videatur, aliis vero exemplis probatum est; comici 
enim, quum se ipsi sectabantur, rei acerbitatem diml- 
nuere et risu commoto accusationem removere puta- 
bant, Exempla habet Plutarchus in Sympos. II. i. de 
Aristophane, qui calvitiem suam dcrisit in Place 167. de 
Agathone et nostro poeta, cuius IlvTtvfj iaudatur. Esl 
vero hic locus corruptissimus et hactenus a viris doctis 
saepe frustra tentatus, ita ut certiorem huius diflficuita- 
tis expediendae rationem admodum desiderem, Nostrao 
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fabiilac oeconomiam, quam Graeci vocant, singulb lineis 
descriptam servavit uobis Scholiasta ad Aristophanis 
Equites t. 399*: 

Finxit Comoediam seu Musam comicam uxorem 
suam esse^ quae divortium facere atque propter inertiam 
iniuriamque sibi illatam litem ipsi intendere coepit. 
Amici Cratini adveniunt causaque, cur poetae tantopere 
irascatur, audita, rogant eam, ne temere rem tam gra- 
vem aggrediatur, atque poUicentur denique sese enisu- 
ros esse pro viribus, ut amicitiam cum marito tam diu 
servatam in pristinum statum restituerent. Illa autem 
conqueritur, quod Cratinus Comoedia plane relicta nuU 
las fabulas amplius docerct, neque componeret (rov 
aycoviXead^at unoarug xai avyyqaipnv) sed Ebrietati vaca- 
ret. Quibus auditis adeunt amici Cratinum eique per- 
suadere student, ut ad Comocdiam revertatur et virum 
sese praestet. Sicuti vero Sopbocles aliquando insaniae 
accusatus praelecta coram iudicibus illustri fabula Oe- 
dipi Colonei omnes erroris delicti convicit, omnique 
mota hactenus suspicione liberatus est, ita quoque Cra- 
tinus, ut mentis compotem se pracstaret et comoedia- 
rum scribendarum studium viribus integris florere, et 
firmo robore muUum valere ostenderet, multos sales et 
ingeniosa dicteria iambis prolata in suam defensionem 
apud suos accusatores offudit. His iocis prolatis pergit: 
aW* snavaar Qdxpav (iovXof.iai eig rov Xoyov 
nqoTiQOV ixeVvog nQog irsQav yvvatica ex^v 
Toy vovVf xaxug €inoi> nQog ireQaVy uW* a^a 
jiiiv ro y^QO(.gy ufia di /liol Soxet ovisnor* av- 
rov n Qor €QOV, xai ra e^fjg, Haec verba nuper Din- 
dorflus primum litteris paulo distinctis exprimi jussit; 
verba ipsa et quaestionem, quomodo versibus integris 
adaptanda sint, nemo, quantum scio, tetigit. Rectam 
huius corrupti fragmenti interpretationcm; uude genuiua 
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interpimctio versuamque distributio prbficiscitur, bentgno 
mecum oommunicavit CU Welckerus, praeceptdr milii 
summe colendus, Priores versus haud dubie sic dispo- 
nendi sunt: 

^AXV enavaajQixjjai povXofiai ng tov Xoyov 
IlQOTeQOV* ^Exetvo g TCQO g €TiQav yvvatx' (sc^ 

Ttjv Mid-ijv) exoyy 
Tov vovVf xax* f?7r€ nQog CTiQav (sc. Tijv Kco^ 

fX(eSiav) *** 

Aoyog pertinet ad accusationem {iUipi) ab uxore poetae 
iilatam, ad quam accuratius perpendendam et qinnino 
refutandam finita defensione redit Cratinus. Accusatio- 
nis formula incipit versu secundo: ^EtcHvog cet.; post 
nQog iTiQav vei alius iocus incipit vei propter Scbolia- 
stae negligentiam in loco describendo lacuna oita est^ 
quae ex metro claudicante statim percipitur. Sensns bic 
est: Ille animum intendit ad aliam uxorem et in prio- 
rem maledicta exercet; praeterea aetate est admodum 
provectus et tali, qualem se antea gerebat, parum simi- 
lis. Abrupta est oratio in fine ideoque quaedam mente 
supplenda sunt. Cratinus crimine haud dubie liberatur 
et boc temperamento, ut videtur, inter illum comoe- 
diaeque Musam concordia revocatur et restituitur. Ad 
divortium ipsum, quod fecit cum Comoedia, spectant 
haec verba: 

rwtf S' ixfivov TiQOTfQov fjv, vvv 6' ovxivL. 
Scliol. ad Hom. II. €. v. 533. ed. Villoison. Perperam 
legi naQa Kouttjt^ iv IlvTivri intelligitur ex Scholiasta 
ad Homeri Odyss. d', 186. ed. Buttm., qui eadem exlii- 
bet et nostri poetae nomen adscribit, In priori parte 
fabulae videtur Cratinus suam bibeudi facultatem palam 
ostendisse, propinat aliis (cf. Athen« X. p. 426. B.) atque 
alios moresj quibus in compotatiouibus Atheuienses uti 
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solebant, exercet. Huic studio, quomodo uxor Gaem im- 
ponaty meditatur: 

• — nag rig avrdv, ncSg rig uv 

^Ano rov norov nctvGHf, rov Xiav norov ; — - 
^Ey' (pSa* cvvTQ/tlm yuQ avvov rovg xoag 
xai Tovg xai/axovg avyiCiQavvcoaa anoSmv 
xai taXXa navx dyykia ru mqi xov noTOV 
Kovf^ o%v^aqiOv oivtjqov en xfXTfjairat* 
Id jNrimo ve^su et secundo Porsomun (Advers. 139.) secu- 
tus sum, qui ex MS. yencto hanc lectionem perturbatam 
et corruptam hene restituit. 

Ad eandem Gratini uiorem de poculis, quorum *va- 
ria nomina indicant fragmenta (Poil. YI. ai. 33. 36. 
Zenoh. cent. V. 7^, marito remoA^endis cogitantem, ro- 
fero versus a Scholiasta ad Sophoclis Aiacem io5 et 
Suida servatos: 

thf/H yuQ avT^v ixrog ov noX}.m /qovw 
IlaQa rotkxi iiafKoTfiai xaraniTrov/iiivfp^. 
Sic facili coniectura versus legendos monuit cl. Hcm- 
sterhusius ad Aristophanis Plutum v. 1094. p. 41 3. 

Nuhes Aristophanis iu argumento ad hanc fahulam 
quinto nominantur SQecfia r/jg oX^jg noifjamg xaXXiaroi; 
ipse Aristophanes hanc comoediam rfiv aoqKorarTjv rmv 
iufov xco/AfoSiiov vocat (JVuh. 5 18.) et nohis quidem nunc 
admodum placent et egregiae videntur. Quanti igitur 
existemus oportet Pytinen Gratini, quae iiias Nuhes si- 
mulque Amipsiae Gonnum ionge superavit. 

Praeter Aristophauem r^i puhlicae qnoque princi- 
pes tanta dicacitate amarulenta persecutus est, ut ne 
ipsi Pericli, qui Plutarcho teste multos reges et tyrannos 
potentia superayit^ parceret. Ciiius rei exempla quae* 
dam in medium conferre eo magis operae pretium erit, 
quo praeclarius et iustius ille, cum imperium civitatis 
sihi vindLcasset et retinuisset^ dominatum administravit 
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atqae SDggesttun ^scensuros praecari solebat^ ne quoJ 
sibi verbum in mentem veniret, quo populus o£fendere- 
tur. Quintil. XII. c. 9. Aelian. Var. Hist. IV. c. 10. 
Karo et minus acerbe apud Aristopbanem traducitur et 
eo minori admiratione commoveznjir in considerando 
impetu, quandoquidem Pericles^ Cratino artem comicam 
pro viribus exercente, summum rerum principatum te- 
nebat, Aristopbane vero comoedias in scenam proferente, 
mortuus erat, ideoque non verendum erat, ne eius au- 
daciae frena iniiceret. Gratinus Periclem ipsum vocat 
xfcpaXrjyfQiTav bis verbis apud Plutarcbum in vitaPericL 
c. 53. 

2zaaig Sh xai TCQfapvysvfjg Xqdvoq ukXriliQicfi^v 

tiiiyivTf fjisyiaTov riicmov TVQavvov 

Sv dij xf(pal?]yfQ€Tav dioi xaXiovaiv, 
alludens ad notum illud epitbeton Homericum lovis, qul 
v^rpfiXriyiQetu vocatur, quatenus nubes contrahere et tein- 
pestatibus praeesse credebatur. Eodem modo laudandus 
est allus Gratini versus in Periclem: 

M.6X\io Ztv %Bvu xai fiaxaQU» 
Hunc locum excipiat tertlus ex eadem vita Periclis a 
Plutarcbo descripta c. i3., in qua Gratini versus ex fa- 
bula, quae QQaTTai inscribitiir, laudantur: 

'0 a}^LVOxi(paKog Zevg oSe nqoaiQXiTai 

TltQtxXif]g, TfoSeiov ini tov XQaviov 

■ Excov^ ijiHdrj TOvOTQaxov naQOi/jTau 
Primum versum servavit quoque Pollux 11. 43.,* ul>i oUm 
€/ivoxi(paXog perperam legebatur. 

Locus primus, si accuratius consideratur, coloreni 
babet illorum poematum, quae tbeogonias vocant, ifl 
quibus irridendis Gratinus eo processit, ut Peinclem lo- 
vis nomine designatum ad rerum primordia rcferret et 
a primis originibus, quasi ab archetypo, repeteret. Le- 
pidissime commemorat i4.t^iv Siaaiwg mi Xqovov, cjua 
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certas ratipnes, qiiibus factum est, ut Pericles summani 
rerum Atheniensium potestatem assequeretur, in audito-' 
rum animis movit Tel in iis, quae temporum iniuria .pe- 
rierunt, copiosius indicavit et comice demonstravit*. 
Haec tamen animo tantum percipere ef suspicari non 
certis argumentis nunc quidem possumus djemonstrare^ 
Pericles haud informosus haberi poterai e% senten- 
tia veternm^ si corporis speciem spectamus^ capite an- 
tem erat oblongo et ceteris .corporis partibus parum 
respondente [TtQOjLiTjxfjg tjv rijv xeq^aX^v xai aavfifnTQOQm 
Phit, Pericl. c. 3.)> undc factum est, ut, cum videlicet 
sciilptores magnum illum virum in singulari parte paulo* 
deformiorem ludibrio habere noUent, omnes eins statuae 
galcatae inveniantun Quibus vero abstinuerunt statuarii, 
his comici poetae in primis Cratinus et Eupolis eo sae- 
pius usi^ materiam nacti sunt satis largam^ qua princi-« 
pem in re publica mordacissimis sententiis proscinderent. 
Apxid Homerum epitheto perpetuo V€g)fX?jyfQ€Ta omatur 
luppiter (Sg rug vf(psXag ayfiQfi); similHmum et ad Ho- 
mericum ilhid comice factum est cognomen xeq)aX7]yeQ€Ta 
a Cratino relatum ad Periclem multos quasi gibbos *) in 
capite suo congregantem, qui praeterea, ut tota imago 
ad Homericam lovis descriptionem prorsus accederet, 
"OXvftmog ab Eupolide (Schol. adAristoph. Acharn. S^g.) 
ct a nostro ^iiyiOTog Tvqawog vocatus est, cum nobis iu 
mentem venit illud Homericum: 

— Tov yuQ XQttTog iaTi fisyiarov» 

II- /J. 118., t. 25., w. 293. Quae verba si usurpasset co- 
micus, kpide movisset de Periclis capite sententiam 
hanc: cuius caput {xQug, arog) est maximum. 

*) VocabHliiin gibbus de tiimore carneo in qiialibet corpo- 
ris parte usurpari docet luycnalis VI. 109. ^^Mediis in naribus 
ingcns gibbus. 
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Vooabttlum fAoata^oqj quo Ci^atinas in secnndo frng- 
mento snpra apposito Periclem alloquitur, ad deos re* 
fertur, veluti ad Dionysum (cf. Cratini f^^agm. ex Horis 
ap. Sttid. Y. noiiixu), ad vita defunctos, quatenus i!li 
apud deos habitabanty et interdum ad heroas. Theocr. 
Id. Xni. 73. Potest igitur luppiter qnoqne (iaxaQio<; no- 
minari et propterea hoc cognomen ipsum ad P^riclem 
referriy cum nihil obstaret, quominus hic ob fortunae 
gradum, quem erat assecutus, beatus utique praedicare* 
tur. lam acceflit tertia quaedara ratio, qua Cratinus 
haud dubie permotus est^ ut hanc vocem usurparet; al- 
hiditur scilicet ad capnt deforme. Ex interpretatione 
Dacerii aliommque virorum doctomm fiaxuQiog quasi 
compositnm est ex particula augmentativa fia et xu^a 
caput; itaqne f.iaxaQiog hoc loco significat beatum ca- 
pitonem. Hunc lusum in vocabulo fiaxuQtog agnoscnVit 
passim vetustissimae editiones; pro fiaxagu omnes H. 
Stephani Godd. lectionem koqu exhibent, atqne Anony- 
mus dedit fiaxQoxaQtjv^, non codicum auctoritate^ ut vi- 
detur, sed sua opinione nisus. Simili modo Eupolis Pe- 
riclem vocat xt<pakaiov (Plutarch. PericU c. 3.)« 

Deinde TelecHdes, Atheniensis, veteris comoediae 
poeta, Periciem in rebns publicis administrandis discun- 
ctantem varia in animo ancipiti cura volventem modo ait 
sedere in civltate gravato capite temulentum {xaQti^a^ 
Qovvra) modo ex capite doQvpov noXvv, magnum excitare 
tumultum (Plut. in Pericl. c. 3.) Verba haec sunt: 7V- 
XfxXHStjg Ss, TtOTS fiav vno rwv nQayfiuTiov ijnoQfjfiivov 
xadijodui' (pTjaiv avTov iv rfj noXn xaotj^aQOVVTa, noTS 
Ss fiovov ix xe^aX?jg €vSexax}.ivov doQvpov nokvv J^arce- 
riXXHV. In hac Plutarchi narratione dilos diversos locos, 
inter se non cohaerentes, ex una eademque fabula aut 
diversis desumtos latere particulis noTe - fxev — noT€ Sh 
cei*tissime indicatur. Posterior pars ita videtur restitu-> 
enda essc versu anapaestico tetrametro catalectico : 
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Movog ix xfipaXijg iv^fxaxXivov dvQv^ov noXvv i^a^ 

vaTiXXei, 
prior tantopere mixta est Plutarchi Terbis et ad eius 
sententiae constructionem adaptata^ ut vix integra Cra- 
lini verba eaque iusto ordine disposita tradi posse vi- 
deantur. KaQTj^aqiav et inde HaQfjfiaQetv rrjv xe<paki]V 
(quod ponitur perinde ac si x&pakijg significatio verbo 
illo non includeretur), ab Aristopbane quoque nsnrpa- 
tum ap. Poiluc. 11. 41. dicitur de capitis gravedine qua-> 
vis ex causa proveniente, boc autem loco de Periclis 
capite midtis minoribus capitibns, quae aytvoi Tocantur. 
In imagine lovis coloribus Homericis depingenda et ad 
Periclem referenda mifo quodam et satis exquisito modo 
operam navarunt comici Graeci, neque solum Periclem 
lovem appeilarunt addito Homerico epitbeto ^OXvfiniog 
(11. a. 353* 589. py 309. Sy 160. ^9 ^83.), sed caput de« 
forme ad Olympum^ gibbos ad Olympi cacumina trans- 
tulerunty ita ut ex boc iilud cognomen natum esse vi- 
ileatur. Homerus multa cacumina Oijmpi agnoscit ia 
kis: 

AxQoraTfi ^OQ^^^Pli noXvSHQadog OvXvfinoio 

II. tty 499. d-f 3y 

Vocabulum xoQvq)^ baud dubie potissimum respexe- 
rant comici, cum non solnm montium cacumina sed 
etiam capitis partem inter sinciput et occiput mediam 
et sunmiamy quae proprie OTfcpav?] appellatur, significet; 
alU eam partem capitis inteiiexerunt, in qna capilli par« 
tim ad dextram partim ad sinistram invertuntur, ut xo- 
QVipij sit illa linea, quae capillos in duas partes distri- 
buit; itaque grammatici xoQvg>ijv dicunt csse ro iv fii(f(p, 
xad^ iij fiaXiara HXovvrai al TQixsg, ut vertex a ver- 
tendo. Quot capita vero habere credebatur Pericles^ 
tot xoQVipoi (cf. Interpretes ad PuUuc. U. 43.). 
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noXvdHQfkg est id quod TtoXvxaQfjvog, quod coliae-- 
ret cum simili vocabulo vyjixuQfp^og, in Iljinno ad Vc- 
nerem v. a65. de quercubus usurpato, ut inteUigitur cx 
Iliade a, 44. 

Bij dh xaj' OvXvfJLnoio xuQrivtov — 

cf. /J, 167. S^ 74. J/, 19. Xy 187» ^y 121. 

Huc spectat sententia Teleciidis, qui xeq^aXfjv Peri- 
clis eviexttxXivov vocat^ quod proprie est undecim iectis 
instructum, boc loco caput significat undecies inclinatum. 
In Oiympo babitant dii apud Homcrum in primis Zevg 
modo vxlJLPQffisTfjg COdyss, f, 4. 11. «, 364), modo sqiPqu 
fisTTjg (lU V, 621.), et dqreQonfjTfjg, (II. a, 609.; /?, 363.; 
Qy 596), qui coeli fragorem edit et fulgura iaculatur in 
terram ; noster quoque luppiter Atbeniensis in suo Olym- 
po interdum fragorem excitabat, quem egregie poetae 
comici vocaut dvQvfiov, tumultuosum olamorem a Soqv^ 
fiiiv, cum ciamorc tumultuari, vocabulo e vulgari ser- 
mone ducto (Aristopb. Acbarn. 646 et Scbol. ad b. L). 
Aristopbanes cum in Acbarnensibas 539. furtum mere- 
tricum exposuisset, hoc moda pergit: 
^EvTivdiv OQYJj Jlf]QixXif]g bvXvf.tniog^ 
^OTQanTev, i^QOvra, %vvixvxa t^v ^EkXuSa 
eTid^i vofLOvg, SantQ axoXia yfyQUfifzivovg, 
^g XQfj MeyaQeag fifjT€ yij, f^rjT' iv dyoQa, 

ftfJT* iv dakdTTtj, flfJT* iv TjmiQfff fiivHV. 

Denique ad baec omnia confirmanda commemoremus 
iterum epitbeton axivoxifpaXog a Cratino ad Periclem 
relatum (Plut. Pericl. c. i3.)? de quo fragmentum inte- 
grum supra adscripsimus. Plutarcbus in vita Periclis 
c. 3. Tfjv GxilkttV dicit O/Lvov quoque nominari; axikXu 
quid sit partim notum est, partim discere possumus e.\ 
Tbeopbrasti Historia plantar. I. 7. et lo* Scilicet cum 
scillae rotundam, ideoque capitis formam babeant, opti- 
meque cum surculis iUis, quibus Periclis caput diffuudi 
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et luxuriaro dicebatur, comparari possint, lepidissime 
iinxit hoc vocabulum Cratinus, caput Periciis irrisurus* 
Quantopere vero sibi placuerit in bac imagine amplifi- 
canda, reliqua satis demonstrant. In sequentibus (Plut. 
Pericl. c. i3.) dicit Periclem iam portasse Odeum iu 
capite (ini xov XQavt'ov — xQuvog — ), cum ipsum exstrui 
iuberety odeum igitur ad normam capitis \ ipsius Periclis 
aedificatum esse. Fuerunt enim Odei interiores partes 
multis sedibus (ut supra ivS^xaxXivov) et columnis orna- 
tae ; toti aedificio extrinsecus tectiun impositum erat acul-« 
mine unico, quod habuit, pronum inde et deflexum (n;«. 
QixXivag xai xaravreq ix fiiag xoQvg>?jg), quae omnia sua- 
dente et duce Pericie suscepta sunt. Sedes et cohunnas 
ad gibbos, tectum ad galeam Periclis pertinere et ex hac 
ratione fragmentum Cratini interpretandum esse, unus- 
quisque me non monente, inteliigit. 

Tali igitur modo, qui nobis quidem fere incredibi^ 
lis videtur, legimus princ^em rei publicae Atheniensium 
ludibrio fuisse comoediae antiquae poetis, potissimum 
vero Cratino, qui non contentus, eum, quocunque modo 
cum love Olympio Homeri comice comparatum derisissey 
uxorem adiecit ad iundem calcem comparatam. Aspa- 
siam Periclis uxorem eamque lunonem vocat omatam 
1 certis epithetis ex Homero ridicule detorsis sicut versns 
Cratini demonstrant apud Plutarchum in Pericle c. 24 1 

— . ''HQav Ti ol ^Aanaaiav xtxru 

xai xaranvyoQvvijV TetAXax.^v xvvfomScu 
Homerus lunoni epitheton perpetuum tri])uit fiowmg et 
nirvtMf quae coniuncta saepissime leguntur, ut in his: 

rdv i' riiiti^tx* enuza fiodinLg nitviu ^Hqi}* 
cf. II. a^ 55 1* d*, 471. et sic centies. 

Quomodo Cratinus epitheta .inteUexerit, accuratins 
videamus et quidem, quantum fieri potest, ex Homero, 
quem utique respexit. . BofHntg est epitheton feminarum 

4 
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maiestaU quadam formae oonspieaaram ; summae igitnr 
deaey lunoni tribuitur. Voci xwAniq, quae saepius ad 
feminas refertur, quam ad viros, vituperium inest hau- 
stum ex moribus personae alicuius corruptis. Taceo 
ittos locos poetarum tragicorum, quales sunt apud Euri- 
pidemin Orest. a6o. Electr. 1260. 1342. cet. Apud Ho- 
memm Helena, se ipsa, quod se rapi passa sit, expro- 
brat his verbis: 

Jario avv' ifJtov saxe xvvtoni^g, flnoi^ erjv yt. 
II- y, i80fc 

porro II. a^ SgS. in lunonem ipsam hoc vocabulo acer- 
be invebitur Yulcanus : 

^ (i^ €au(OG\ Szf fi* uXyog tifixno, T^lf mijovra, 

fid^tQog i/iifjg i6t7]ti xvV(oniSog, ij fi* idiX7]aiv 

XQv^ai, x^Xop iovxa" — 
tum in Odyss. ^, 319. Vulcanus coniugem snam Venerem 
adulterasR vocat et cuin Marte rem habentem: 
« ^'Qaaa 6l iyyvaXi^a xvvdnt^og Hvexa xovQTjg. 
dexnde in Odyss. X, 423. dicitur de Clytemnestra Aga- 
memnonis crudeli uxore : 
, j ' — fj Sh xvvtSnig 

v^afiaat', ovSi fioi srXt], lovrt mq ng ^AtSao. 
Simiies<Iodi sunt in Odyss. S, 145. 11. a, 159. cet. 

.Iun6 apud Homerum norvta vocatur, ^ Sianoiva, ^ 
Ti/f /a^ domina summe reverenda; Aspasia nominata naX^ 
Xax^, addito adiectivo xaranvyoavv?] magnopere laeditur. 
Nam primaria vis vocabttli nmtXax^ nihil habet mali 
ominis, neque videtur nostro loco deteriori significatione 
de pellice usurj^ari. Vox nUXXaxij cum alia naXXa!^ 
arctissime i^ohaerens idem significat, quod naXXag,\ir^o ; 
naXXuSeg vocaiitur sacerdotes (Minervae) et quidem vir- 
^nefr (Strab. XVII. 601.); postea cum virginibus raptis 
seu servabus heroes abuterentur orta est significatio, 
quam Francogalli vocabulo: „fille" in bonam et malam 
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•partem nsiirpant. Adiectivum TnxTanvyocvyj] nsui^atom 
esse a Cratino m fabula /jQuniriSeg inscriptay fragmen-^ 
tum apud Apostolium (Proverb. Cent. VII, 77. KatA 
fivog oXe&QOv) et Aeiianum (De nat|ir. animal. XII. c« 
10.J probat, ubi haec: Xsyovfft 6s avrovg (sc, roi>g fivg) 
7i,ayviaTaTovg uvai, xal fiaqTVQhi KQOxTvog iv ztQansTtatv* 

0iQf vvv €§ ald^Qiag xaTanvyoavv?p^ fzvog aoTQaxpta 

SfVO(pmvTog —* 
KaranvyoSv. KaTatTiXyaiviov. Suid. Cf. Hesycb. v. Katanvyo^ 
avvij et KaTanyyfjg* KaTanvyoJV apud Aristopbanem ex- 
pUcatur vocabulis xivaiSog, aaeXyijg, ftaXcacog, Cf^ Scbol. 
ad Ari^toph. Nub. 599. go8. 1019. Lysist. 777. 

Apnd Homerum est luppiter : Zfvg, KQOviSfjg, \)XvfU 
niog, vepeXfjyeQiTJjg, fiaxuQtog, vtptfiQffiiTrjg, aaTfQOnrjrfig. — 
*i)Xvfinog noXvSftQug, noXvxuQTjvog* 

Jimo: Bocantg, noTVia, ^HQri» 

Apud comicos Graecos PericUs: Zfvg, XQOviStig, 
X)Xvfintog (a/tvoxifaXog, evSfxaxXtvog), xftpaXTjyfQiTa, fjta^ 
xuQtog, l^ivtog, §qovtwv, 9oqv^^v, aOTQanTtov. — KnfaXij, 
evdfxaxXtvog, Xfq>aXatog» 

Aspasia: Kvvcintg, nayXaxtj, xataTtvyoavvfj, ^Qfjm 

Aspasia tantopere celebrata est a veteribusy ut tion 
solum in numerum filiarum Suadae relata sit sed etiam 
philosopborum choro adnumerata (Lucian in Eunuch* 
§. 7. T. V. p. 309. ed. Bip.), ipsum Socratem tu noXt^- 
Tesfw docuisse dicatur (Harpocrat. v. ^jianaaia); patriam 
habuit Miletum (Plut. Pericl. c. 4.), urbem, si Aristo-' 
phani fides tribuenda est, deterrimis flagitiis inqninatis- 
simam (Lysistr. io8. et Schol. ad h. 1.). In prima iu- 
ventute Athenas Venisse videtur, ubi gloriae fastigium 
summum assecuta est, cum statim nqta ilia tonsuetudine 
uteretur cum Pericle, a quo in ^domum familiuriter re- 
cepta, illam rerum politicarum cognitionem^ quae ipsi 
tribuitur, et qua haud dubic imbuta fuit^ cicoiuit^ ttt 
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moY in Athenicnsium animos opinio^ penes illam essc 
maximam in rebiis publieis administrandis potestatemy 
eo facilius errepere posset^ quo magis poetae comici 
ipsa huius rei cavillatione fontem invenisse sibi videban- 
tur, ex quo satis largam materiam lovem Olympium et 
suam lunonem pro ludibrio babcndi depromserunt. Bel- 
lum quod Atbenienses poscentibus Mileslis insulae Samo 
inlulerunt (01. 84. 4.), Aspasia suadente ortum esse ex- 
istimant nonnulli scriptores (Harpocr. ^Aanaaia). Quam- 
Yis non mirandum foret, si Aspasia, Mileti orta, ab amico 
auxilium implorasset popularibus ferendum ideoque Pe- 
ricles ex amicae singulari gratia populo persuasisset boc 
belluijfi esse ineundum, tamen Atbeniensium animis boc 
temp^re maxima pugnandi cupiditate accensis non opus 
erat Aspasiae secretis admouitionibus. Cf. Plutarcb. Pe- 
ricl. c« 35. et 26. 

Comici parum contenti minorum expeditionum cau- 
sam ad Aspasiam rctulisse alias et maiores cavillationes 
iu eam accumularunt et denique, quod summum est au- 
daciae conamen, funestissimi belli Peloponnesiaci fontcm 
in Aspasiae animo invenisse sibi visi sunt, eiusmodi vero 
«oloribus totam rem depingentes et augentes, ut deterio- 
r^Bm eius vitae conditionem ostenderent Periclemque fa- 
miliaritate eius utentem omni, ut nobis quidem videtur, 
auctoritate privarent. In bis vero perspicuus est Peri- 
clis egregius cbaracter^ in bis latet iudicium, quod de 
comoedia tulerunt AtbenienseSy qui propter comicorum 
sales risisse contenti, nulium^ quem aliunde bonum for- 
temque compertum babuere, conviciis autem et probris 
in seena laceratum viderunt, culpae reum existimabant 
poenamque ab eo expetebant. Aristopbanes in Acbar- 
nensibus $34. dcmonstrat bellum Peloponnesiacum a Pe- 
ricle ob Aspasiae amorem et ob surreptas ei a Mega- 
rensibus famulas esse suscitatum: 
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noQVfjp Se !Siftai&av lotTfg Mfy&QuSe 

vwvlai xXijtTOvat jLtfdvaoxoTtapoi. 

Kad^ ol MfyaQHg oSvvaig nfq)vaiyy(ov£voi 

aVTf%ixXi\pav ^AonatJiag noQva Svo' 

xavTfvdfV aQX-^ "^ov noXsfiov xaTfQQaytj 
EkXtjai naaiv ix rqmv XatxaaTQLSv. 
Cf. Athen. XIII, p. 670* A. Rem eandem confirmarunt 
Duris Samius et Theophrastus in lihro quarto Politico- 
rum (Cf. Harpocrationem v. ^Aanaaia)^ quihus vero argu- 
mentis hi usi sint, nescimus; nam Aristophani, cuius 
tantum de hac re integrum locum cx antiquiorihus ser- 
vatum hahemus, remoto cavillandi studio, non multam 
fidem trihuendadi esse, manifestum est. Aspasiam - iniu- 
riam sihi illatam impunitam certe non sinehat atque cre- 
dihiie est, decretum aliquod Atheniensium contra Mega- 
renses minus grajtum inde ortum esse; poetis vero, cum 
cives omnino removere vellent a hellis suscipiendis om- 
nesque res leviores captarent, ut ex iis haurirent ali- 
quid, quod cohaereret quodammodo cum istius helli ini- 
tiis, exoptatissimum crat et maxime idoneum causas pro- 
fefre tam futites et inanes atque hac fama velut materia 
uti posse in fahularum oeconomia adumhranda. £upo- 
lis Hclenae nomen trihuens Aspasiae haud duhie re- 
spexit hanc narrationem, secundum quam Periclis amica, 
sicut illa Paridis, Menelai uxor, helii funestissimi causam 
praehuit ; alius comicus (haud duhie Cratinus in Om- 
phale), novara Omphalera eam appellahat, inflexihilem 
Periclis aniraum comparans cum Alcide, qui in omnihus 
certaminihus insuperahilis, tclis, quae Amor in pectora 
eius iaculahatuv, omuino victus eo pervenit, ut per ali- 
quod tempus servum ageret apud Omplialeu, lardani^ 
Lydiae regis filiam, atque luteo socco, calceamento, 
cuius usus, cum apud viros plerumque ad venustatem 
ct amljitiosc quacsitam ielcgantlam spectaiet, mulierihus 
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maxime adamatus^ indutus, deliciai ac libidines, proprie 
ttb ipso alienissimaSy faciens dbminae placere quocunque 
modo studebat, Seneo. Hippolyt. y. 332. Similem ob 
causam Deianira vocata est et TVQawog^SL Gratino, quae 
summum imperium sibi quasi vindicarit« Cf. Schol. ad 
Fiaton. Menex p. 139. 

Periclem filios quosdam spurios habuisse multis ve-^ 

terum testimoniis satis constat, eumque ha^uisse unum 

ex Aspasia suspicatur Plutarchus (in Pericle c« 24.) £u- 

poUm iaudanSj in cuius Demis quum Pericles interrogat: 

v69x)g di fioi ^fj ^ 

Pyronides respondet: 

xal naXai </ av ip^ aviJQ 

il fjifi xo rijg ndQVfjg vnmQQddn xaxov* 
Cf. Valckenar. in Diatr. Eurip, p. sai. Lectip codd. fir- 
mata, Hunc nothum quoque Periclem nominatum fuisse 
testatur Harpocratio v^ ^Aanaai'a, Duo vero filii genuiui 
nominantur Paraius et Xanthippus (AeliaUt Var. Hist, 
IV» 10.)? qui tristis illius pestilentiae morbo perierunt. 
Cum vero Pericles iegem pertulisset, ne alicui ad rem 
publicam gubernandam accedere permitteretur, nisi qui 
utroque parente cive natus esset («§ d(potv vnaQymf «ffTcoy), 
factum est^ut huius legis severior conditio atquedivina. 
ultio legis suasorem maxime premeret, qui amissis fiiiis 
legitimis suum ipsius filium, quandoquidem nothus erat, 
imperandi iure privavit (Aelian. Var, Hist. VI. c. 24, 
Schol, ad Platon. Menex, p. i3gO» Talem rem habebat 
Pericles cum Aspasia, pro qua publice causam dicens 
plus lacrymarum, quam quo tempore ipse vitae fortu-» 
narumque periculum adierit, profudisse dicitur. Porro 
Athenaeus XIII, p. 680, ubi de Aspasia aliisque Periclis 
amasiis disputat, narrat Periclem^ quum Cimon Elpinicae 
noror! siiae matrimonio parum legitimo iunctus fuisset 
slUqtte Calliae e$sat elocata, cum ipse in exilium esset 
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pulsuSy pro reditus ipsius pretio coeundi cam Elpiuice 
aecepisse potestatem^ cuius rel mentionem haud dubie 
£iicit Eupolis his verbis: 

xax^g fihv ovx tjv (sc. o Kifia>v) (ptXonorfjg Se HafieXijg 
xavior' aTKXoijnZv' av iv ytaxefa/fiovi 
xav.^EXnmxfjv Tfjvft naraXmd^v fiovfjv» 

Plura vide apud Plutarchum in Pericle c. lo. 

Talia' principum scelera turpissima comici poetae 
partim excogitarunt, partim auxerunt et in scena coram 
populo exagitarunt* SufBciant, quae attulimus^ ad ipsam 
Tem dcclarandam, plura enim huius argumenti fragmenta 
non videntur servata esse.^ Magnopere dolendum est' 
deperdita esse Herodici Cratetii libros xcafKoSovfiivoov, 
quorum sextus laudatur ab Athenaeo XIII. 58 1. A. et 
591* C, quandoquidem inde de iis, qui a comicis tra- 
ducti sunt, accuratius haud dubie perspiceremus rationem. 

lam breviter, quantUm fieri potest ex fragmentis, 
perlustremus nomiina eorum, quos Cratinus passim per- 
strinxerit vel sale suo notaverit. 

Ex versibus Cratini in Periclem scriptis, qui noa 
ad hoc, quod modo exposrfimus, argumentum spectant, 
tales servantur apud Plutarch. De gloria Atheniens, c. 8. 

Xoyoiai yu() avrdv nqouyu IliQcxXefjg 
€QyOL(jL S^ovde XLvet — 

spectantes ad murum longum, de quo aedificando refert 
Socrates se audiissc suadentem Periclem, Callicratem 
vero eum faciendum suscepisse. Mordet scilicet Crati- 
nus hoc opus, quod segniter absolveretur. 

Boetoios illos in crasso aere natos vocat Cratinus 
avo^oKOTixdv ntCoffOQOV ysvog uvSq(ov, Schol. ad Pindar. 
01. VI. i33. p. 69. ed. Oxon. cf. Polluc. VII. 88. 

De Solonis legibus Cratiui tempore neglectis notauda 
est haec sententla: 
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JI^oc cov SoXtovog ncat Jq&^ovtoqf olai vvv 
^Qvyovaiv ijffj rag xaxQvg ratg xvq^itttv. 
Alii legunt nayxQvh quod magis valgare videtur. lCo:. 
XQvg melius quadrat in versum ct probam satis auctori- 
tatem hahet; simili modo legitur apud Strabonem XV. 
p. io63. (pQvyeodm Ha&iauQ ev invft) rug xc^f^wg. Leges 
Solonis in centum annos sancitae in tabulas quadratas 
ligneas relatae sunt, quas a^ovag vocant, thecis inclasas 
aliquanto longioribus quam largiorihuS| in quibi^s verte- 
bantur, quamquam Plutarchi aetate tenues exstiterunt 
reliquiae in Prytaneo. Has TtvQ^tig vocatas ^^e testatur 
Aristoteles» Cratinus vero dicit su,o tempore eas fuisse 
nihili aestlmatas, ita ut ad torrenda legumina iis tantum 
utatur populus. Plutarch. in Solone c. 25* SchoL ad 
Aristoph. Nubes 447. et Hermanni notam. Porson. Ad- 
vers. 304* 

Eiusdem Solonis mentionem facit Cratinus in Chi- 

» 

ronibus inducens eum haec dicentem; 

. OixcS Sh vfjaov, eSg fjihv av^Qwnw Xiyog, 
lanaQfiivog Huru naaav Aiayvog noXiv. 
Dlog. Laert. L 6a. ~ 

De Clisthene in Aristophanis Nubibus 354» propter 
impudicos mores traducto, poeta noster ait in Pytine : 

AriQ^tg €X(ov* yeXotbg saxai KXnadhfjg xvpivoov. 
Vidc Schol. ad Aristoph. Nubes 364. ibique Hermannum; 
idem locus legltur apud Suidam v. KXnadivovg dxQcnL 
cr(Qog a Kustero non accurate editus. -— 

Connas^ tiblcen, cum in sua arte esset praestantis- 
simns, in summa tamen paupertate vivebat, ita ut prae- 
ter corollas, quas victor in certaminibus musicis saepe 
tulerat, nihil omnlno haberet. In eum hos versus fecit 
Cratinus : 

Eadu xai afi yaarQc S/^ov X^Q^'^} oq)Qa ae Xiftog 

ix9^utQjj, Kovpag ii noXvariyaveg VLxljaH. 
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Forsati legendtim est hlxriaf. Gf. Schol. ad Aristoph. 
^q. 53 1- Proverfaiiun inde ortum est monente Scoliasta 
Sritpavov fjisv symv^ SixpH S* anoXtoXdg. Sicut Iioc : 

/liX(pbg av^Q ariipavov fisv €X(ov, Si^h S' anoXmXAqm 
et fere eodem modo Aristoph. Eq. 53i.rSuid« Kowaq. 
*'£i(jn€Q Kowag azegiavov fiev sywv avov, Sixl/H S' 

unoXo»X<ogm 
Glcomachum pravui^ poetam Gratinus perstrinxit in 
Bubulcis ob insulsa poemata his verbis : 
X^g ovx eStox* cutovvti 2oq)OxX€H yoQOv^ 
r(p KXio/Lia/(f S', ov ovx av '^'^iovv iyto 
i/ioi SiSaaxHV ovS' av eig \^S(ovia» 
Liegitur hoc fragmentum apud Athenaeum XIY. p. 638. 
F. In primo versu facilem emendationem, qua metri 
rationi satisfit, recepi e Meinekii Cur. crit. p. 70., ubi 
^oipoxXiH legitur pro vulgari 2oq)Oxlet, 
In Horip de eodem Cratinus haec: 
— — — iT(o Se xai TQayioSiag 
Kkeofjiaxog SiSaaxaXogf naQaTikTQimv 
€/(ov xoQov, AvSiaTt TiXkovawv ftiXtj 
novriQa* — 
De huius loci vera sententia accurate disputarunt inter- 
pretes ad Athenaeum XIV. p. 638. F. 

Simiiem ob causam Cratinus in MoUibus Genesippum 
ludicrorum carminum et hilaris Musae poetam notat 
apud eundem Athenaeum XIV. p. 638. F. Hunc poetam 
scilicet invenisse moechis noctnrna carmina, quibus mu- 
iierculas provocarent, atque musicam partim ad molli- 
tiem et dulcedinem depravasse et enervasse, partim ad 
deteriores actiones usurpasse aliorum quoque fragmentis 
potest' confirmari* , 

Praeter hos Gratinus passim egit de Gleone dema- 
gogo (Schol, ad Aristoph. Eq. 404.), de Pandelete syco- 
phanta (Suid. HavTeXiTeiovg yydfiag* Schol. ad Aristoph. 
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Nub. ,930.), de Telcnico (Suid. TeXtyudjatu. Phot Lex. 
r«Xmx«W), de Xenophane (Diog. Laert. VIII. 37. Suid. 
V. &vog>uvijg), de Lampone Vate (Soid. KvprjXiaau Plu- 
tarch: Sympos. VII. 8. Huius saepe mentio fit in fa- 
bula ^Qanhiifg inscripta, quae multas res sacras et ce- 
remonias in scena ostendisse videtur), porro de Cercyone 
(Suid. ^An07ti(jri(ia. Etym. M. 'Anonarog. Hesych. v. ^A^fQ^ 
aixv^ijXig. Athen. VIII. p. 344. E.) et Platone (Diog, 
Laert. III. a8.), de Polymnesto (Suid* IJokvv^aTog. Schol. 
ad Aristoph./ £q. 1384.) et Ekphantide (Hephaest. £n- 
chir.^96. i5.) multisque aliis. 

In fabula, iKkfofiovXivai inscripta, inducebatur Gleo- 
bulina, Cleobuli Lindii filia, alvvyfiajaiv l%a(JiixQ(OV noi^- 
XQta (Diog. Laert* I.' 89.)* Celebre illius aenigma de 
cucurbitae applicatione commemorat Aristoteles Rhetor. 
III. c. 1. et Plutarch. in Convlvio sapientum. De illius 
aenigmatis uberius disputat Athenaeus X. p. 448. B., 
ubi consulendi sunt interpretes. Adeo illustre habeba- 
tur eius nomen, ut in Plutarchi Ioco'a Thalete aotpijj 
ab aliis mQifiofiTogy ab ipso patre Cleobulo ivfifirig dice- 
retur.. Quomodo Cratinus in hac fabula adumbranda 
Cleobulina usus sit, vario modo suspicafi non certe ex- 
ponere possumus, cum in huius fabulae fragmentif, qiiae 
supersunt, nibil insit^ quod certum aliquod argumentuffl 
confirmet. Ilestat unum, de quo e Diogene Laertio mo- 
neamus necesse est, hanc fabulam plurali numero (71X1/. 
&vvTi'/(Sg) inscriptam esse a Cratino; qua observatione 
aliquid lucis accipiunt alii fabularum Cratini ihdices, 
qui primo obtutu noii levem difBcuItatem excltant, ut 
sunt ^AQX^ikoyoi et ^OSvaaug. Cum inter comoedias, quae 
pobis servatae sunt apud Aristophanem, nulla exstet tali 
inodo inscripta, probabiUter mihi videor coniicere ex in- 
dice fabularum Cratini aliarumque piurali numero in- 
scriptarum primariam tabulae personam conspici possci 
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quacnm tamen aliae personae, secundarias quamvis par« 
tes agenteS| arto vinculo coniunguntur^ ut summum quasi 
' praebeant fabulae argumentum. ^OSvaffitg Uiyxcm eiLlii* 
Luere primariam personam, quocum haud dubie alii he-^ 
rocs Homerici ia itineribus terra marique. iactati bonam 
fortunam quaesiverunt ; fabulam, KXfO^ovXivai inscriptam, 
videtur Cratinus composuisse celebrem Cleobulinam alias* 
que muiieres philosophas eiusdem generis inusuiOLS^ ut 
quasi aetatis suae certum.morum et disciplinarum cha* 
racterem et inclinationem in partem deteriorem vel or* 
dinem mulierum priscam Cleobulinam affectantium mor- 
deret, comparatione, ^icuti comici solebant^ inter prisca 
tempora cum illis^ quibus ipse vixit, instituta. Loci 
apud PoUucem X. io5« iv Kkto^ovhji (MSS. ev Kkho^ov^ 
Xivaig)j apud eundem VIL 41. iv KXeo^ovXiVfj, apud Scho- 
liastam ad Aristophanis Aves 3i. iv KXtopovKpig emen- 
dandi sunt et sincera Icctio iv KXtopovXivatg, quam Dio- 
genes Laertius L 89 Pollux X« io5. in melioribus Codd. 
MSS., Hephaestio Enchir. 17. 16. ed« Gaisf. Hesychius 
v« ^i&fjgj Photius Lex. v« 2xakoxlJ et OiQOixog, Zeno- 
bius Proverbior. V. 14. et Athenaeus IV, p. 171. B. 
tuentur, restituenda. 

Simile argumentum nv&ayoQiXovau tractasse videtur. 
Si comoediarum Graecarum cataiogum perlustras, saepe 
notantur tibi huius fabulae indices, unde^apparet poetas 
comicos magnopere delectatos csse hoc argumento ido- 
neo sane ad sales vario modo proferendos. Laudantur 
Aristophanis IlvdayoQHOi Athen. IV. p. 161.; Alexidis 
HvSuyoQiCfivaa apud Athenaeum IIL p. laa. Fp Cf. Rei- 
nes. Varr. Lectt. III. c, 3. et Ilvd^ayoQtari^g Aristophon- 
tis. Suid, Ilvd^ayoQfjg* Quum ex Cratini fabula huius 
nominis fragmenta ad nostram aetatem nulla pervenere, 
locus tamen exstat apud Diogenem Laertium VIII. 3g. 
idemque transseriptus apud Suidam v. S^vOifuvfjq, undo 
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Pythagoram philosophum inductam esse in 8cenam intel— 
llgitur; pariter perspicitur ex indice fabulae praeter 
philosophos mulieres philosophas notatas esse et mazime 
tales, quae Pythagorae disciplinam sequebantur. Haec 
sententia eo maiorem prohabilitatis speciem nanciscitur, 
si accuratius perscrutamur eruditam Menagii observatio— 
nem in Historia mulierum philosopharum p. 45., tot 
fuisse mulieres Pythagoricas, ut de iis volumen scripse- 
rit Philochorus Atheniensis (Suid. v. OiXoxoQog), Cum 
mirum possit videri tot fuisse huius disciplinae sectratices 
(quas coliegit et in ordinem redegit Menagii diligentia 
1. c), praesertim quoniam propter plurimas res arcanas, 
quas ut mysteria divulgare ipsfs nefas habebatur, Pytha- 
goricis silentium per quinquennium imponebatur, mulie- 
res vero, ut plurimum sint loquaces et in custodiendis, 
quae prohiblta sunt, imbeciliiores : haud contemnenda 
est coniectura Menagii feminas Pythagoricas a comicls 
deridendas in scenam fuisse inductas. 

Ta QaVT ivo i CrcUinL Fabulam huius nominis 
scripserat Alexis (Athen. p. 120. B. Poll. sect. i3o.); 
nihil autem tribuerim coniecturae Menagii et, qui illum 
sequitur, Meibomil ad Diog. Laert. VHI. 37. Suspica- 
bantur Diogenem Laertium lapsum esse et utramque fa- 
bulam (TaQavTivoL et Ilvda/yoQiXovaa), quae ab eo lau- 
datur, cum Alexidis esset, Cratino tribuisse ; ideoque 
locum Dlogenis Laertii mutant contra omnium librorum 
auctoritatem, ut, quam parum probabilis sit eorum con- 
iectura, inde iam facile intelligatur ; Diogenem Laertium 
non scripjnsse aA,Aa xat 'Idki^ig, quod Casaubonus con- 
iecit, insuper Suidae codices evincunt. Hanc quoque 
comoedlam Cratlnus haud dubie scripsit philosophos ir- 
risurus, ut partim ex indice, partim ex fragmento apud 
Diogencm Laertium L c. et Suidam v. Sfvqrpavijg ser- 
vato vidcre licet. Primum exponitur exemplum e Xeuo- 
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phanis elegia de animarum transmigratione Pytliagorae, 
qui, cum aiiquando offenderct in aliquem catulo verbera 
ingerentem, miseratus dixisse fertur: Ferberarc desine, 
nam andci viri anima huic catido inest, quam ex voee 
cognosco. In alio philosophandi genere Gratinus eum 
sugiilat in nostra fabula^ quum dicit : 

^Edvg ioTiv avTotg av tiv' iSiwTi]V noOiv 
Xapcaaiv fiafX&ojnra SianHQfaf.uvov 
r9Jg Twv 'koyoDV ^co/evyg, TaQarrHV xai yvxav 
Totg dvTiddTOig, TOig niQaai, rotg naQiacofiaaiv, 
ToTg dnonXavoig, ToVg fif^'€&eai, vov^LaTixmg. 

Comlcum vocabula artis Pythagoricae in rhetoricis, dia- 
lecticis^ geometricis et astronomicis hoc loco recitasse, 
interpretes ad Diog, Laert. scite monuerunt. 

Argiunentum fabulae, quae Makduxoi inscnbitur, 
ipso titulo satis indicari, fragmenta demonstrant. Nonne 
hominum moUium et effcminatorum mores corrupti, 
studium omnes nequitias aetatis more attemperatas et 
refictas imitandi, libidines, quibus indulgebant Athenienses, 
splendidus et luxuriosus in conviviis adornandis appa- 
ratusy mos deinde coronas convivales adhibendi e flori- 
bus nndique desumtis et nectendis; nonne abominanda, 
quae ex his plerumque sequitur, in res venereas incli-* 
natio aliaque, quae in huius comoediae reliquiis servata 
leguntur, nostri poetae indignationem omnino movere 
debebant, ut tales conatus prioris temporis simpiicitati 
contrarios aggrederetur singulosque comico sale graviter 
velleret? Cf. PoIL VI. 106. Athen. XV. p. 681. A. B. 
£. p. 6^5« B. C. In eo enim singulare studium posue- 
runt comici^ ut comparatione instituta inter prisca et 
sua ipsorum tempora, hoc^ quod in animo erat, accura- 
tius depingere possent, Exempla praebet Aristoplianes 
in Nubibus; in Acharnensibus et ceteris fabulis. 
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Praeter Cratinnm Arktophanem qtioqtie' scripsisse 
**£iQag, testatur Atlicnaeus IX. p. 872. B. XIV. p. 653- 
F. Hesychius v. j^ixaariicoVy PoUiix VII. i3. 187. 160. 
alii. Quamquam ex Gratini fabula plus quam viginti 
fragmenta diserte laudantur, admodnm difHcile est, iis, 
-quae CI. Hemsterhusius ad Pollucem X. 76. egregie dis- 
putavit^ prohahilia addere. Egit itaque Cratinus in hac 
fahula de regionis Atticae fertilitate; quos fructus sin- 
gulis anni tempestatihus producat explicuit et in hac re 
varie lusit, sicut fragmenta diversissimi argumenti satis 
clkre demonstrant. Fragmentis accnratius perlustratis 
videor tamen mihi invenisse vestigia quaedam« unde col- 
ligi licet a Cratino depicta fuisse in hac fahula singulo- 
rum ordinumy qui Athenis florehant, artificia ; itaque ce- 
leherrima Atheniensium vasa fictilia aliaeque officinae 
non ohiter attingehantui* ; ideoque non solum regionis 
fertilitatem sed Atheniensium vitam, ut ita dicam^ pro- 
ductivam videmus celehratam fuis^e hac fahula. Idem 
consilium videtur AristopEanes secutus esse in comoeJia 
eiusdem nominis (Athen. XI. p. 372. A. B. cet.); liic 
enim saepe in celehrandis Athenis multam operam po- 
suit. Equit. 679. sqq. 

In Archilochis Archilochum poetam, cuius versibus 
saepe usus est, Cratinus haud duhie induxit (Hephaest. 
Enchir. p. 88. 8.) et multis aliis poetis partes tribuit. 
Poetae vero ut Homerus, Hesiodus alii in hac fabula 
sophistae appellati sunt (Biog. Laert. I. 12. Clem. Alex. 
Strom. I. 121.) prima et propria significatione. Cf. Mit- 
scherl. ad Horat. carm. I. 1. 29. Aristoph. Nuh. 33o. 
Eurip. Rhes. 921. ed. Matth. Pindar. Isthm. V. 36. 

De argumento Pylaeae fahulae coniecturam pipotulit 
vir doctus de Valois (Mem. de Tacad. rojpale des inscr. 
et helles lettres. T* IIL p. 207.), quam nuper, ut vide- 
tur, recepit Tittmannus, (Ueber den Bund der Amphik' 
tionen^ P« 9^* ^^^* 7O* 
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Cratini Xfi'^o}Vi^. Hanc scripturam nntce veram 
esBe, codicom auctoritas probat in multis locis (Suicl. 
riavSdXiXHOvg yvcofnag et ^PaSa^avdvog o^xog. Hepliaest. 
Enchlr. p. 17. a. Hesych. A^ro^poQtoi. Schol, ad So- 
phocl. Oed. Colon. 477.^ Phot. Lex. OvQaviaal%. Athen. 
XII. 553. Bekker Anecd. Gr. p. 33$. 16. Poll.^ X. 186. 
cet.) et argumentum, <piod haud dubie e Chironis fabula 
celebratissima desumtum erat. X.Hqoi)veg in nostra co- 
moedia commemorantur (Hephaest. Enchir» p. 17. 2.) 
atque vocem inod^fixat (1. c. et interpr.) ad opus, quod 
sub Chironis nomine circumferebatur spectare^ multis 
veterum locis confirmatur. Accnrate de hac re dispu- 
tavit CI. Heinrichius in egregia commeYitatiohe de Phe- 
recratis dramate XeiQtov ^ Ayqioi *). Fabulae argu- 
mentum, quod ex fragmentis accurate erui potest, hoc 
loco longa disputatione enucleatius exponere, alicnum 
est ab huius commentatiohis consilio.^ Haec igitur nuno 
quidem obiter disputata sUHto. 

Cratinnm in Pluto priscae felicitatis imaginem ioco- 
sam depinxisse atque luxuriose vivcndi mores descripsisse 
nonnuUa fragmenta testantur^ quom^ unum hoc loco 
apposuisse suffi,ciat: 

• oig Sfj ^aaikevg Kqovog tjv ro naXavoVy 

oxe Totg aQTOig TJgTQoyuXixov, [xaC^av S* iv ratai na^ 

'kaioTQaig 
jilyivaTai yMTf^i^Xjjvro, SQvneTitg, o^oXoig re xo/ziSaat.. 

Locum hausi ex Athenaeo VI. p. 267. F..; in versibus 
anapaesticis scribendis secutus sum Toupium, qui magno 
cum^acumine eos emendavit in Opusc. crit. T. II. p. 106. 



"*) BemoBStratio et restitutio loci corrupti e Platonis Prota< 
gora. KiUae. &Si3. 4* P* ^i* ^n* 
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Si accaratius in fabulamm Cratini indtces inquirimas 
earumque argumenta, quantum fieri potest perlustraznus, 
collatis iis, quae poetae in drainatis satyricis usurparunt, 
mira quaedam inter utrumque genus dramaticum oriri 
yidetur coniunctio ; saepe enim argumentis e mythologia 
sumtis ita usus est poeta noster, ut neglectis suae aeta- 
tis ludibriis tantum fabulae, quam tractandam sibi elegit 
consilium persecutus esse . perhibeatur. lam ut iustam 
diiudicandi viam ingrediamur in disputatione de bis duo- 
hus artis dramaticae generibus neque iusto arctius con- 
iungendis neque ultra fines secernendis^ haec momenta 
potissimum respicienda sunt. Et comoediae et dramati 
satyrico Graecorum conununis est parodia, qua tamea 
diverso modo utuntnr. Gomoedia argumentum sibi pa- 
rat ludicrum atque facetum in rebus fictis plurimum 
consistens et in imitatione deteriorum : at non in omni 
genere vitii sed turpitudinis (to alaxQov), cuius pars est 
ridiculum. Haec sententia, quae tota fere fluxit ex 
Aristotelis (Poet. V. i.) argumentationey integrior fit ad* 
dita explicatione huius ipsius phiiosophi^ qui ridiculum 
ponit in errore qaodam et turpitudine doloris experte^ 
veluti statim persona ridicula tnrpe quid sit et contor- 
tum sine dolore. Parodia comoediae in eo consistit, 
ut materiae^ quamqunque tractat, deorum heroumque 
fabulas inserat sententiasque poetarum tragicoruni, quas 
illi serio et cum vi quadam protulerunt, ad recentiorum 
temporum res saepe deteriores transfer^t^ ita tamen, ut, 
cum saepe in tragicorum poetarum locis nil insit, quod 
reprehendere possis, comoediae scriptor non utaturtra- 
gici sermonis exemplis^ quia per se aliquid ridiculi cou- 
tinent; quam potius quod sublimioribus et deterioribus 
diversis igitur miro modo inter se mixtis additoque toti 
sententiae comici coloris temperamento^ consilium sunm 
assequi conatur. Genus dicendi enim in comoedia usur- 
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patttm popiilitrcm Continet ct quoticlianum, integrum 

vei*o et purum hominum seimonem; contra iu tragoedia 

gravis et magnifica dictio adhibctur tumida et grandi- 

loqua (rQaytxdg XtJQog Aristoph. Ran. loS^.)- Huius rei 

exempla sexcenties leguntur apud Aristophancm praeci- 

pue in Kanis et Avibus. Drama satyricum fabularum 

argumenta haurit sicuti tragoedia e mythologia et tra- 

gicae poesis sennoncm ita servat, ut saepe difticillunum 

sit diiudicare singiilos iragmentorum versus, utrum per- 

tincant ad tragoediam an ad drama satyricum* Parodia 

vero in eo maxlme consistit, quod satyri protcrvi,. fero- 

ces, deformes' et procaces (vjigtaTai),^ tragoediae alienis- 

simi, chorum agentes inducebantur veteribusque vel deo- 

rum vcl heroum fabulis multa ridicnla immtscere, seria 

ludicris coniungere studebant; atque poetae hoc maxime 

spectabant, ut tragicam sublimitatem uon solum in di- 

ctionc servarent, quin in^ ilia augenda et superanda ideo- 

qne ridicula reddenda oertarent. ^Cf. Naekium ad Ghoe- 

rllum p. 189. Simiiis argumenti videtur fuisse Busiris 

Cratini, in qua fabula haud dubic Herculem tuburci- 

nantem depinxit, qui prae vorandi cupiditate faucibus, 

maximiiia, dentibus omni])us. et naso quoque sonum edit. 

Iii satyricis oramatis multae huius tituli fabulac recen- 

sentur ; inter comicos poetas praeter Cratinum scripscrat 

Busirin Antiphancs (Poil. X. 65.)> Epicharmus (Poil* IX. 

450 alii. Cratinus singularem comoediam inscripsit J^o- 

TVQHi^, eamque docuit Archonte Stratocie Oi. LXXXVIII. 

4. in Lenaeis '(cf. argum. ad Aristoph. Equitcs) ; quod 

tamen argumentum quomodo suo oonsilio adapiarit, di- 

iudicare omnino non possumus^ cum nihil praeter titu- 

kim ad nostra usque tempora pervenerit. Accuratius 

poterimus disputare de Cratini Uiyssibus et Seripliiis. , 

Perierunt VivaaHg Theopompi (Schol. ad Aristoph. 

Vesp. 1337. Athen* IV. i65. B. Poll. VII. 74.;, X)ivQaiVQ 

5 
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iq^vwv Alexidis (Athen. VI, 240. c, VIL 3o3. A.), XiSva^ 
aelg Amphidis (Athen. HV. p* 691. 'B.)fX)iv0a^g Anaxan- 
dridis (Athen. VI. 227. B.), X)SvaaHg Cratetis daud dubie 
ad Cratinum referendi (Etym. M. 367. ' 34.). De Cratini 
comoedia huius nominis ioci duo exstant apud Flatonium 
JleQi 6i€up%Qag xajLKoi. p. XI. apud Rustcrum: ^xonov 
yuQ ovxoq rfj aQ/aia xcofKodia TOt; aydnrHV d{jf.iovg xai 
ihicaajag, xai aTQarfjyovgy naQslg ^^QiaTOtpavijg tov av^ 
vljdwg anoaxmxfjai iiu toi' (po^ov, aioXov to SQiuia to yQo^ 
fp€V Totg TQoyixotgf mg xaxcog e/ov SiaavQH^ Toiovrog 
ovv iatt^v 6 AloXoaixmv ^AQiOTOfpuvovg xai ol X^dvaattq 
KQaTivov xut nXHOTu rmv naXaiwv SQUfiuTmv ovTt /OQiyu 
(fiiXfj) ovTf naQapaang e/o%>Ta* et postea ibidem: ino- 
diang fiev yuQ Tijg naXaiag xwftffS/ag ijaav avTar ro 
aTQUTfjyotg inidvfiav xai SiMuoTatg ovx OQdwg Sixa^ovai. 
xai XQTjfiaTa avkXiyevaL c| aSixi ag xai fioyd^tjQhv inavr^- 
Qfjfiivoig p/ov ini Ss to axwnTeiv Iotoqi ag Qtj^iaag noir]^ 

Tutg tlXdoV* UViV^VVOV yUQ TOIOVTOV OIOV SuxaVQHV 't)flfj" 

Qov HnovTu Ti T^ Tov Snva Tfjg TQoyf^Siag notijTrjv* Tou 
uvTa Se SQUfiuTa xul iv TJj naX(xia xtofKffSiu iaTiv fVQftVj 
linfQ TiXivTtttov iSiSuxd"*] Xombv Tfjg oXLyuQ/iug xqutvV' 
diiarjg. 01 yovv ^OSvaaetg Kqotivov ovSevdg inixifxrjaiv 
e/ovaii SiuavQfjLOv Ss Tfjg ^OSvaanug tov ^OfirjQOv. 

Quamquam huius grammatici testimonium ad fabu- 
Jam nostram accuratins intelligendam multum confert, 
multas tamen' movet difGcultates, quae primo adspectu 
haud facili opera removeri posse videntun Cratinum 
non ad illa tempora referri posse, qutbus, plebis pole- 
state ad paucos concidente, choragi, sumtus suppcditaturi 
histrionibuSy non amplius creabantur, aut propter metum 
poetae in fabulis principum nullum aggrediebantur in 
scena, supra demonstratum est; huc accedit^ quod metum 
invasisse poctas contendit idem grammaticus propter Al- 
cibiadem; qui Eupolim in mari submergi inssisse dicitur. 
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if oc vero testimbninm rarsas falsnm est et - fictam a 
grammaticis. 

In fragmentis. et nostra fabala servatis ne anum 
quidem mvenitur vestigium, ex quo Cratinum scommata 
iecisse in aequales aliquis coniicere possit^ quin potius 
omnino confirmatur sentcntia Platonii^ cum omnia frag- 
meatA ad Homeri Odysseam et quidem ad rhapsodiam 
nonam, -juae fabulam de Dlyxe et Cyclopc tractat, op- 
time possint referri. Singularis enim Cratini character 
in eo consistity iquod in . nonttullis fabulis parodia osus 
adeo constanter suum consilium persequitar, ut inde qui- 
dem magna' inter eum Aristophanemque dlversitas statui 
posse videatur. Quod vero fabulae nostrae chorus om- 
nino denegatur a Platonio, eo magis movere debet m>- 
stram admirationem, cum argumentum ipsum prae reli- 

m 

quis ita sit comparatum, ut optimam praeberet copiam 
choinim constituendi ex Ulyxis sociis, quorum id frag- 
mentis apud Pollucem YI. 68. (Athen. IX. p. 385. C.) 
et Hephaestionem (Enchir. p. 47. 1.) servatis mentio fit, 
cum in hoc ipsi loquentes inducantur, in illo Cyclops 
eos haud dubie alloquatur. Has propter causas qaum 
animus meus sane inclinat, ut unius grammatici unicum 
et plane incertum^ quin potias ipsi rei ipsisque fragmen- 
tis repugnans testimonium reiiciam, tamen, cum hanc 
coniecturam iusto audaciorem aliquis possit existimare, 
aliam invenisse videor rationem, qua tota res coMpoiit- 
tur et temperatur. XJlyxis socii certissime iii hac fabuia 
inducebantor et cum ipso haud dubie ad Cyclopis insu- 
lam navi advehebantur, ita vero, ut cum primaria iira- 
xnatis persona ma^ei^ent in scena, non in orchestram 
descenderent, sed efPossis Cyclopis oculis navi discede- 
rent. Res, quoniam satis inusitata habebatur, admodum 
comica erat. Etsi non dnbito, quin .Platonius comper- 
tum habuerit cum ipso Ulyxe socios quoque inducto^^ 
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fuisse a Crattno^ vereor tameiiy ne rem pamm inteile- 
xertty sociisqae Ulyxis partes chori in scena quodam- 
modo agentibus^ chorimi omnino (sc. in orchestra) de- 
fuisse contendat. 

IJlyxes capth Troia in patriam reversurus cum so- 
ciis varia calamitate proflictus et per maria agitatus in 
Cyclopum insulam pervenit. Cyclops adspectu horri- 
hiiis 

tvifs SMxn 
ivSQi yi eiro<payft}, akXa ^t<f vkfifvn 
vxf/JiXciyy OQimv^ ore (patvfrai olov an aXXwv» 
Od. ly 19O9 improhissimus fuit erga deos et homines, 
quem Ovidius Metam. XIII. 842. haec loquentem in- 
ducit : 

m^ _ non est hoc corporc maior 
Inppiter in coelo: nam vos narrare soletis 
Nescio quem regnare lovem - — 
Cf. Odyss, 1, 176^ 

Praeterea, ut cum Eupolide loquar, xoXioSaifuoVf 
caius summus deus est venter (cf. Eurip. Cycl, 339. sqq.), 
adeoque feruSy ut homines devoret et apud Homerum 
Ulyxis socios mactet: 

liikV Sy' avaT^ag er^QV/^g ini x^^9^^ laXXe • 
Svp Se Sixo (lUQipagy &gTf aysvXaxag, novi yattj 
Konrt*' ix S* iyxsipaXog /atiaSig ^if, Sfvf Ss yatav, 
Timbg Se SiafAh^^Hatl Tajntov mnXiaaajo SoQnov 
HaSif tS , wgre Ximv OQ(aiTQo<pog, ovS' aniXnmv 
Eyxarit n aaQxag je xai^iaTia jiivfXoevTam 
^HfAktg Se xXaiovTeg avea/J&ofuv JiC /HQag, 
SxirXia eQy^VQotovTfgr aftrj/avtff S' e/f d-vfioVm 
AvraQ enti KvxXtoilf fzfyuXfjv efjLnXt^aaTO vrjSvv, 
jdvSQOfifa xoi' eStov, xai en' uxqijtov yuXa mv(ov, 
Kftx' evToa(f mTQOio rawaaafifvog Stu fiijXiov, 
Od^ss. t-j 288. sqq. Haec Homerus, qui antea v. a3io 
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fqq. Ulyxem simul ac socios narrat Cyclopif caseos alia-' 
quc eiusmodi arripuisse et comedisse., Huc pertinent 
verba Gratini apud Athenaeum III. 99. F. 

^Hadt nttVfifi€Qioi yoQrato^ivoi yaka Xhvxov* 
De vocabulo /pQxal^faduiy qnod comice translattun est 
ad homines, cum proprie ad iumenta {yoQJoqf gramen, 
foenum) referator ab aliis ad alia animalia, vide inter- 
pretes ad 1. c. Sententia yitXa X^vxov desumta est ex 
Homeri Odyssea i^ 146. 

AixUa i* ijfiiav (ikv d^itpag Xfvieotb ^^aXcurro; 
usui^ata quoque ab Euripide in Cyclope 3Q8. 

Moayovq afABl.%aQ, Xtvxov Hayiaq yaka» 
Locnm Cratini itidem ex^ibet Priscianus p. 1914. 94. ed. 
Putsch. et exempla Latina addit. De dictione videsis 
Aristotelem in Rhetor. III. c. 3. et fortasse illa: 

Hvov datvofitvot xajnmnXaitiiVOi nvQiajrjfv 
ei SchoUasta ad Aristophanis Vespas. v. 708.9 quae, nr;- 
scio, quo iure, ad nostrum poetam et ad hanc ipsam 
fabulam referat Porsonus (Tracts and miscellaneous cri- 
ticisms p. 235.)9 cum sane, quamquam omnino aSianora 
ieguntur^ in nostrum argumentum optime quadrent. Huc 
spectant quoque illi genuini versus Cratini: 

Ilfonot' iiSig fiot roy uvSQa, nat AaiQTOv, rdv q>iXov 
iv TlaQft} atxvov fiiyiarov aniQfiartav wvovfifvov* 

Athen. II. 68. C. In scribendis versibus Schweighaeu- 
serum secutus sum ad 1. c. admodum probabiliter dis- 
putantem. Cfr. Odyss. r, i6a. 249. Eurip. Cycl. 3a5. 
371. Ex fragmentis Cratini, quac hactenus adscripsimus^ 
unusqutsque me non moncnte intelligit, poetam nostrum 
in hac fabula versibus hexametris saepe usum esse, eos- 
que cum aliis versuum gencribus miscuisse, neque sen- 
tcntias solum ct sermonem Homcri sed versus quoque 
uon raro lcpide depinxbse et in sceuain detulisse. 
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Ibm praemissis actionibas, quales apad Homenun 
describantar, seqaantur verba Gyclopis in nostra Gra- 
tini fabulay qaibas Ulyxis socios alloqaitar, indicans, 
quomodo deYoraturos sit eorum quemcunqae arriperet: 
^Avd^ wv navTog ekAv vfiag iQit^Qctg irafQovg, 
(pQv^agf iyjijcfag »a7iav^axi'aagf onTPf^rag 
iig akfirjv n xat ol^aXfiTpf, xaz ig ako^oSaXfiipf 
yXiaQov ifipanrwVf o^ av omorarog fioi an&vroav 
ifioiv q}ai'v7jraif xaraTQtal^Oftaij A axQaxtATai. 
Fragmentum exstat apud PoUucem VI. 68. et Athenae- 
um IX. p^ 3.85. G., et quidein apud bunc nno Tersu 
auctius. Lectionem xXiaqov tuentur editiones multae 
Atbenaei et Pollucis, praeterea aliud Gratini firagmen- 
tum (Atben. YIL 3i5. B,), itaque sic iectionem perspi- 
cuam restituendam esse pato. Milites Ulyxis Gyclops^ 
perniciem eis minans^ comice vocat iQitjQiig ercU^QOvg 
sicuti apud Homerum ab Ulyxe apellari solent (Od. i, 
173. 193. 555*). Locum nostro similem legimus in Ea« 
ripidis Gyclope 355« sqq« 
XoQ. EvQfiag ipaQvyyog, cJ KvxXwyA, 

avaaTOfiov to ;if€tAo$^ mg erotfia aoi 
itpdTSt xat ojna xai adQaxiug aito )(vavHV -— 
Gf. ibid. 403. sqq. Neque alienum videtur Euripidis loci 
ex Cycfope 340. sqq. mentionem facere^ cum eodem fere 
colore sit depictus: 

— — — r^v S* ifjbrjv tpvx^v eyw 
ov navaofiai Sqwv tv, xaTeadi'a)v ri au 
S^via Tf X^xpri TOiai'j wg afiffinrog S, 
nvQ xut n<xTQ(^ov roy Xi^ffta y\ og ^iaag^ 
a^v auQxa Sva^poQfjTov afjttpi^H xaA^cS^. 
^jiX^ii sQnfT^ Haa>, Tf^ xar avXiov &bw 
iv* afiq>t x£f40v aruvTfgy fvoDXrJTi fie. 
At Ulyxes, cum multos sociorum iam devoratos csse a 
Gyclope vidisset, veritus, ut ne sibi 'parceret, vitium ob- 
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tuUt cmdeli. ai1;;irersario, preoaos, ut s« faltem in patriain 
redire sinat. Cyolops viuo dciectatos apud Homerum 
baee verba facit Od. i, 355« 

^og fioi Bxi n^b(pqwv i/tai ^oi rtov ovvofut Hna 

^vTixa vvv* 
postea V. 364. Ulyxes respondet: 

KvxX(o\p, HQcox^g fjL* ovofia xXvjov; avruQ iy(o roi 

Apud Gratinum Ulyxes haec respondet: 

— TJj vvv ToSa 

ntdt Xapwv.ijdf] xai Tovvofia fdH hid^vq iQoiTa* 
Athen. X. 446. B. Nomen enim cum Cyclope comma- 
nicare ipsi nondum in animo est, priusquam eum ita 
vino obrutum reddiderit ct temulentum, ut sibi nocere 
amplius nequeat. Optime hoc modo rem suam instituit 
Ulyxes ; quodnam vero praemium hospitis (yi^ag, l^iivi^ 
Od. if 339. ^Gj')^ quamquam non a summa crudelitate, 
ab humanitate tamen prorsus alienum, ipsi prabere polli- 
citus sit Cyclopsy declarant versus Euripidis in Cycl. v. 546. 
KT. 2v d', c5 ^fV, fins Tovvofi', 0, tl ae XQ^ xaXuv, 
OS» OvTiv* yaqiv Se Tiva Xa^(ov a' sncuviaoa; 
KT* IlavT(ov <J* iraiQtov vaTfQOV d-oivaaofiai. 
0^0 Ka}jbv yf t6 yiqag xfp ^ivtjf 6iS(og, KvxXoxpm 
Cratixius Cyclopem fiovofjifXaTOv vocabat in nostra fabula, 
testante Phrynicho in Ecl. p. j66. ed. Lobeck., Ulyxes 
vero ebriooculum effodit, ut notum est ex Homero et 
his impetmtis ex insula cum sociis superstitibus navi cf- 
fugit./ Ad hanc fabulae partem haec tria fragmenta spe- 
ctant, quac placct breviter commemorare* Duo loci ex- 
stant apud Haephaestionem p. 461 6« 

Tiveg av novTOV xarixova' avQai* viq>og ovquvlov t6(^ 

OQcSfiai» 
et • 

wg uv fjLoXkov xotg ni^SaXioig tj vavg ^ficiv nHd^oQXJi 
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Uterque ^ersus est tctrameter anapaestieus^ posterior 
Tero spondaeum habet in exitu. Hos locos Cratini ex- 
cipiat alius itidem ex Hephaestione 47. i« desumtus: 

^yav wv anag ix^y avyav, 

xai navxa 'koyov ra/a mvari* 

'^Hfitv S' ^lduxTj noTQig iari^ 

nXiofiev d' Ufi' ^Odvaail ^Hfjf* 
lidem versus leguntur apud Scholiastam ad Aristophanis 
Plut. 598., unde quaedam in Hephaestionis loco licuit 
emendare. Cf. Hemsterhus. ad Aristoph. Plut. p; 197. 
De sententia simili videsis £urip« Cjcl. inde a v, 698. 
lisque ad finem et Hom. Od. i^ in fine praecipue v. 604. 
Potest tamen hoc fragmentum ad illam quoque fahulae 
partem pertinere^ quae m Odyssea i^ 172. sqq. exponi- 
tur. Alia fragmenta ex Ulyxibus Crulini servata^ quo 
referam^ nondum certe compertum haheo. 

Homeri sermonem inveni in muitis Cratini fragmentis, 
in quibus tamen non diserte indicatur, an ad hanc no-* 
stram aliamve fabulam pertineant. Cf. Suid. ^j€^iog Ao. 
^ttv fxiadvg, id. v. ^MvaXrov et Zonaram sub' eadem 
voce. Hephaest. Enchir. p. 84. 3. ibique interpr. Etym. 
M. V. BapoitTfjg. Hephaest. Enchir. 67. 3. et d'Orvillii 
doctam observationem ad h. 1. Hesych. v. Kv^rjkig* 
SchoL ad Aristoph. Acharn. 3, Bekkeri Anecd* p. i}. 6* 
lul. Poll. IX. 98. 

Cratiiu Seriphii* Fahulam eodem indice consigna- 
tam composuisse ^perliibentur Aristophanes (SchoU ad 
Aristoph. Vesp. v. 74.) et Crates (cf. Schol. a^l Ari&topb. 
?k'ub. 687.); quibus tamen summo cum iure ahiudicata 
est. JVostri poetae fabula a veteribus saepe iaudatury 
ita vero, ut, cum apud diversos scriptores tituU lectio 
varia exhibeatur in his ^^Qiipioi^ SiQi(pcoi (Phot* Lex. 
'Sjad^QOv), S€Qt'(pQtr (Suid. Spad^tQQV, Hesych, BQiiCtXotm 
SchoL ad Aristoph. Vesp. 74.), ^EQiq>ioi (Hesycli. ^AISqv^ 
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rvy naxiy. Interpr. ad Poll. YII. Sg.)y /tfQ^i'fm {Schoh 
ad Afi^toph. Nub. 687.), in diversis nominibus viri doctt 
saepe diversas Cratini comoedias inveniri arbitrarentur. 
Qnomodo error ortus- sit in comoedia ^EQtfpioi inscri^ 
benda, facile possumus intelligere ex loco Hesycbii v. 
TQavq ^EQupog, ubi iitterarum S prior posteriorem enun- 
ciatione deievit. Legendum est r^avg 2iQtqiog, utrecte 
babct Suidas^ unde Hesycbius emendandus. Qut erro- 
rem non animadverterunt^ titnlnm nostrae fabulae latine 
reddunt modo Flrgines vetulete modo Hoedim Gratini 
comoedia nomen duxit a Seripbo, de qua Scboliasta ad 
Platonis Politiam L 410. G. baec dicit: SsQt fog, vrjaog 
(iia rtop Kvxkadtov xai n&kig sv avTJj* oi ie i§ avr^g 
2(Q/^ioif unde genuiua inscriptio apparet StQtipioi, ad 
quam revocandi et emcndandi sunt reliqui loci corrupti» 
Eandem veram lcctioncm confirmat Suidas ^AfiOQyou 
Poli. VII. 69. X. i56. Hepfaaest. Encbir. p. 89. 8. He- 
sycb. /liowaoxovQonvQiovv^. Pbot. Lex. Sto^qov. TfX^-^ 
vixioai. Eekker. Anecd. gr. p. 85, 9. 444, 16. Recte 
Hermannus, cum Scboliastam ad Aristophanis Nubes.ede- 
ret in versu 687.9 ubi KQarfjg iv ^eQQup/otg legebatur, 
KQartvog iv S^tqtiotg imprimi curabat, ut iam antea 
emendatum eral e Scbol. ad Yesp. 74. ^ Fabulam de 
Pcrseo a poetis epicis et tragtcis satis celebratam paro- 
dia lusisse et ex iucolis insulae, ad qiiam pertinebat, 

cborum constituisse videtur Gratinus ' in bac comoedia, 

* . . . . 

quae inde Seripbiorum nomen faccepit. Fontes buius 

fabulae, qui adire cnpit, locos qlassicos babebit apud 

Hesiodum in Tbeogon. 370., in Scuto Herculis 3a3., ap. 

Pberecydem a Scbol. ad AppoHon. Rbod. Argonaut. lY. 

j5i5. laudatum, Apollodorum in Bibliotb. II. c. 4. et 

Heynium in Obss. p. i33. sqq., Aeschylum in fabula 

WoQxidfg inscripta (cf. Welckerum: Ueber die Trilogie 

des Prqtnetheus p. 379.) et in Prometheo viucto 793«; 
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praeterea «pud Pindaruni P}^b'. XII. la*^ Pausaniam IL 
Si.*9 Palaepkatum 33.^ Orpheum de Lapidibus i5. i3« 
Argumentum comoediae Cratini accurate tractat Cl. 
Ilemsterhusius ad Poihicem X. 166. Appollodori narra- 
tionem retinens; cuius disputationis, cum ad comoediam 
melius diiudicandam multum conferat, mentionem facere 
hoc ioco non alienum esse arhitror. 'Seriphum insalam 
hac fahula tetigisse Cratinum licpiet ex versu apud He- 
phaestionem p. 5i* (p. 89. 8. ed. Gaisf.) servato: 

XuiQexBf n&vTfg Stot, noXv^toTOv nozviav SfQt'fpoVm 
Vide Herm. Elem. <L m. p. 644. Epit. doctr. m. $• 5i3* 
Fa})uia vero haec est. Perseus, ahsoisso Medusae ca- 
ptte, in Aethiopitim devcnit, Andromedamque Cephei re- 
gis fijliam rupi alligatam et crudeli heliuae marinae ex- 
positam videt. Hauc enim tanquam hosttam piacularem 
Ammonis oraculum et Nereides iratae poposcerant, quod 
iis* omnihus forma se praecellere iactasset uxor Cephel 
Cassiopeia : amoi*e incensus Perseus nuptias Andromedae^ 
si illam. a vinculisy occiso cete, liherasset^ paciscitur. 
Deorum itaque in primis Minervae auxilio adtutus An- 
dromedam solviti at cum Phineus cui prius desponsa 
iuerat Andromeda^ insidias ei strueret^ hunc simul cum 
sociis, ostentato Medusae capite^in saxa mutavit. Deinde 
cum in insulam Seriphum reversus matrem cum Dictye 
proptei* iniurias a Polydecte iliatas ad aras confugisse 
viderety regem ipsum et qui cum eo fuerunt Medusae 
adspectu in* lapides vertit. Andromeda, cuius mentio 
fit in Cratini fragme|ito apud Pollucem X. i56. Sflh- 
ifTQa vocatur, Hemsterhusio recte monente, propter amo- 
rem, in quem inciderat Perseus. Prohahiliter quaedam 
de hac fahula coniecit Meineke in praefat. ad Menandr. 
p. XVIII. Multos comicos in fahulis vetulam piscibus 
devorandam expos,uisse, ut Andromedam apud tragicos 
poetas saepc obviam ridicule imitarehtur; docet Ari^ 
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stophan^s. (9ub« * 5550 de Phrynicho et Athenaeos VII» 
3i5. de Platone comico. Cf* Anstoph. Thefmophor. moS^ 
fTon su))$titit Cratinus in caviUandis virorum adhuc 
viventium actionibus et morihus, sed varie lusit in scena 
adorBai^day eamque ad inferos tran&ferens illustrium haud 
duhie virorum conditiomem poehasque, qtias post vitam 
^eract^^L. dedisse finiit> lepide adumBravit. At acta 
es^e t^a ,i|i. driunatia Qratini confirmat Artstarchus, nar» 
rans inductum esse aliquem ab eo apud inferbb funi- 
cuium plicantem', a^inum vero eum, dum necteretur, 
an^odentem et quasi . detondentem (Phot. Lex. ^yov 
noxai) ; inde . ortum esse proverbium Xhov noxai, dictum 
de rebus, vanis et inanibus, quae ad certum finem.duci 
omnino nequeunt (cf. Suid. ^Ovov noxau Aristoph. Ran. 
l88» et Schol. ubi alia huius dicendi rationis exempla 
collecta sunt). Apud inferos dicti sunt fortasse versus 
GraUiu apud Hephaestionem p. 96« i5« servati^ quibus 
aliquis • Charonem diserte alloquitur. 

Haec fragmenta. si accuratius perlustramus, opinio« 
nemy quam auctores veteres et grammatici de Gratino 
protulerunty nostra tessera ompino confirmemus oportet* 
Acerhitatem dico, illam Archilocho propriam maximamque 
in aggrediendis summis rei publicae viris temeritatem> 
quae ita erat ipsi a natura constituta et quasi innata^ 
ut neque cuidam parceret neque atrocitatem iocando 
demiuderet, sed adversarios funditus deieret (Aristoph; 
£q. 5a5.)* Hunc Gratini characterem ut strenuiorem et 
acerbiorem Athenienses non admodum videntur amasse 
in comoedia^ quum Aristophanis lepores et hiiaritasy 
quae propius ad eorum mores rebus levioribus conten- 
tos accedebant; in scena audiebantur. Aristophanes hanc 
rem maxime compertam habens in parabasi ad Equites 
Atheniensibus exponit, quam sint sibi inconstantes^ quan- 
topere eorum ingenium ia horas mutari possit et quo- 
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modo reteres et praestantissimi poetaa conienuerint. 
Utitnr Cratini exemplo, quod 9tipra ad diversas res con* 
firmandas saepius usurpavimus. Gratinus nudo gladlo 
ruit in civium scelestorum mores corruptos et in poten- 
ttorum flagitia et fraudes. Inde Persius Sat. h i33.: 

— — Audaci quieunque afSatc Cratino -— 
De qua sensentia idem fere iudicium profert Christodo- 
ms in ecphrasi statuarum in Leuxippi gyninasio apud 
Brunckium : 

Kai Tvnog aQ^Qdg ckafinev a^i<nov6oto KQorivov, 

*Dg nOT€ irj^o^oQOiat noktaaov/otatv ^lmvmv 

dvfioSaxuq eSomakV axovriaTiJQag iafifiovg 

xafiov afl^fjaag q>tXo f.iaiyfiovo£ sQyov aoiS^g. 

Quibuscum consentit iudicium^ quod Piatonius profert 

JlfQi dtaqiOQag xaQaxrfjQioVf enm fuisse severum in con- 

viciis; non enim, sicuti Aristophanes solebat^ succincte 

loquendo gratiam addidit cavillationibus, vehementiam ob- 

iurgationis propter ipsam gratiam deminuens et quasi 

refutans sed simpliciter, yvfivfj rfj xfq^aXjj, ut proverbium 

babet) convicia fecit in deteriores. In fabularum vero 

accessLonibus {int^oXai) et apparatu (diaaxfv^) soters 

cum esset Cratinus, ipsa argumeuta. (vnodiaitg) insuper 

neglexit (nQOtdvat)^ dissipavit et iusto prolixius distraxit 

(itaanav), itaque fabulas ipsas non satis apte et congrue 

complevit. Supererant igitur in Cratini fabulis vestigia 

nonnuUa rudioris et inordinatae artis, praesertim in con- 

cluslone dramatum desiderabatur temperamentum ali- 

quod, quo cavillationis summa acerbitas leniretnr. £u- 

polis contra res, personas, voces et actus ad veritatem 

xevocans et sibi fingens {tvq^avtaaxog) auditorumque ima* 

ginationem in suam reiii commovens^ in argumentts con- 

formandis longe optimus summam vim et de^xteritatem 

addidit fabulis et^ cum gravis ipse essety con£etarum 

tamen pcrsouarum novitate acerbitatis suae venustatem 
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snsttnuit* Fuit praeterea Htbiimifl partter ac gratiosus;» 
in consiliQ, quod assequendum sibi proponebat^ felicis- 
simus et in contemplatione rationum^ quibus utebatnr, 
magnum proflidit acumen^ ita ut A. G« a Scblegel (Ge- 
schicbte der dramat. Kunst. I. p. 3 14)9 quum dicit, fabu- 
larum Cratini cbaracterem in Aristopbanis Equitibus^ 
tjuam vero secutus sit rationem Eupoiis in Aristoplianis , 
Avibus maxime perspici posse, satis dpcte et ad ipsius 
rei veritatem yidetur iudicare» Aristophanse' enim cum 
nec nimis acerbus esset, ut Gratinus, nec adeo gratiosus, 
vt £upoiis sed in adversarios Gratini veli^mentiam ob- 
servaret et ipsam succincte loquendi gratiam in Eupoiido 
maxime perspicuam non negligeret^ mediam quendam ho« 
rum virorum stiium et characterem secutus est. 

Gratinus fabuias XXL scripsisse et novies victoriam 
reportasse dieitur (Suid. v. KgaTihfOQ); idem numerus 
confiimatur ab Eudocia p« 371. et grammatico anonymo 
niQi xco/LiM^/agf qui apud Kusterum Aristopl^ani praemit- 
titur. De gloria, quam comoediis suis assecutus est et 
de victoriis testimonium exhibet Aristophanes in ioco 
ilio notissimo, qui iegitur in Equitibus 5a3. ^qq»; at de 
numero fabularum, quae hodie ad nostrum poetam re<-> 
feruntur^ magna oritur difficuitas et dubitatio^ quoniam 
in libris, qui poetarum Graecorum fabuias recensent^ 
Cratino plus quam quadraf^inta et a Meursio, qui suo iu- 
dicio usus esse videtur^ triginta quinque comoediae tri- 
buuntur; maxime vero mirandus est Hertelius» qui vi- 
ginti taatum nomina fabularum enumerai et his quoque 
spurias quasdam immiscet. Quamquam in eiusmodi io- 
cis, quL numerum certum indicant non raro corruptionis 
suspi^io iiaud immerito movetur^ hanc diversitatem ta-* 
men ortam esse existimo tum ex corrupta tituii quarun- 
dam fabuiarum iectlone^ unde factum est, ut variae ie- 
ctiones titulorum pro titulis diversarum fabuiarum habe"- 
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labe lahorarcy Valckenartum ad ilerod. VH. i35. fcctttt 
particulam yi sappleverunt. Casaubonus, quamyis paulo 
audacius recedens a librorum auctoritatCy subtiliter con-« 
iecit dviQoq inserendum esse post navrdg secundum iU 
lud proverbium: Ov navidg dvdgdg ig KoQivd^v ead'* 6 
nXovgm Recepta est baec emendatio ab Hug. Grotlo, 
ncque mibi displicet^ quia eo facilius excidcre poterat 
vocabulum avSgog, quo similius est in pronunciatione cum 
praecedentt navrog. Glaucus, cum nusquam Cratinum 
auctorem babeat, suspecta videbatur viris doctis maxime 
Casaubono, qui argumentum illud tragoediae magis quam 
comoediae idoneum duxit. Hoc tamen non dixerim^ cum 
buius inscriptionis fabula aliis quoque poctis comicis si- 
cut Aristopbani (PoU. UL ^3,), Anaxilae (Poll. IX. ap.)» 
Eubulo (Harpocratr XQVOoxoftv» PolU VI. 67.) diserte 
iribuatur. His omnibus non indigemus^ qjioniam quidam 
Codd. MSS. lectionem rXonSxov exbibent, ita ut de pisce 
huius nominis (de quo Athenaeus IH. p. J07. C. VII. 
393. B« accuratius agit) hic versus inteliigi debeat. Agno- 
scimus igitur versum Cratini de glauco pisce^ omissa 
fabulae^ ex qua sumtus est, inscriptione^ fabulam FXav^ 
acog ins^riptam denegamus. Intcrpretes ad Athenaeum 
versum boc modo scripserunt: 

— - — rXavxov 
Ov nQdg navTog ioxiv aQvvaai xaXwg» 
Claudicat finis prioris versus. Casauboni emendationem 
recipiens cum Porsono Advers. 58. versum trocbaicum 
tetrametrum catalecticum exbibeo: 

Diavxov ov nQog navrog uvSQog iariv aQTtaai xaXoig» 
^EniXija/LKov» Apud Schoiiastam ad Aristophanis ^U" 
bes 788. legebatur in Aldiua: inikijafioTaTOV^ ein unnv 
imXTjafioviaTUTOV* rj Xi^ig Sh inikrjafirf (pt^ai dh KQUTtvog 
^EmXiiGfiovt. Apud Suidam v. inikfja/LioTaTOV scribitur: 
^AXi§ig di imXtjafHj* KQaTtvog imXfiOfjioavvr], quod Her- 
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mantms in textnm Scholiastae recepit^ Dindorfius Ycro 
in sua editione Scboliarum Aristophanis sic imprimi cu- 
rabat: qi?iai ih KQOxtvoq invkiicFfiovu Quidquid statua- 
mus, hoc pro certo confirmari potest, Scholiastam nohis 
non fahulam Gratini ^Enikiiafiav inscriptam laudare sed 
exempla quaedam ex poetis comicis. diversarum forma- 
rum vocahuli imXfjafiwv et derivatorum suhstantivorum 
iradere voluisse. Fortasse hoc vocahulum ex Panoptis 
desumtuni est, de q^ihus supra diximus ad spuriam fa- 
hulam, qaae suh nomine ^AXkoTQiayvmfiov^g ferehatur. 

QQuatov* Hesychius v. l^n€g>Qiiaav dicit: KQart^ 
vog* &QuavVf quod Meursius in Bihloth» Attica mutavit 
in ®Qaah)v atque Cratino hanc fahulam trihuit^ qualem 
scripsisse tamen nusquam reperitur. Viri docti variar 
coniecerunt (cf, Interpr. ad Hesych. 1. c). tJt hreviter 
dicam, legendum videtur ©^rrccA^^ cui inest titulus co- 
moediae veterum testimoniis satis celehratae (cf. Suid. 
"^Oicrdnovv. PolL IX. 91. X. 160. X. 67. Hesych. Jikoy^ 
yog. 2vQ^ip/€vg, Harpocrat. ^i^QxvWQog^ SchoK ad Hecu- 
ham Euripidis 838. Phot» Lex. Kv^r^^ov. ^Oictwnovv. Plut. 
vit. Pericl. c. i3. Priscian. p. ii83. la. ed. Putsch.)^ 
!Pacillime fieri poterat, ut grammaticus dativum plttralis 
numeri vocahuli @Qarrai formaret in Qgaaaiv pro QQar-^ 
taig unde apud alios orla est lectio &Qaavv, QQa^^iv etc, 
quae omnia recurrunt ad unam genuinam fahulam @^teT- 
rai inscriptam» 

&Qa%n In Bekkeri Anecdotis Gr. p% 104. 18. legi- 
tur: KanoSovkog* KQarVvog @()^x/. Comoediam huius 
nominis non ad Gratinum referri posse sed locum ad 
rationes^ quas modo de simiU fahula exposuimus, revo* 
candum esse, unusquisque haud duhie intelligit, 

Ikioifegm Haec quoque comoedia Cratini nomen 
mentitur, quanquam Hesychius v. Aid^Qut versum ex ea 
laudat, dicens: KjQaxtvog UktaaiVm lam Sopingius ad 

6 
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Hesychii locuni pto ^lXiaatv legendiim coniecerat /^rj^ 
Xuiatv, Ex Deliadibus Gratini mnlta exstant fragmenta 
(Suid. ^Pal^HV* Hesycli. Bovq iv avXiw. SchoL ad Ari- 
stoph. Vesp. 556. ad Aves 1294. Phot. Lex. ^EtTjatoi, ""Fa- 
^Hv. Athen. IX. 396. B. XI. 5oi. Bekker in Anecd. Gr. 
p. 94. 7. p. 96. 14. p. 129. 14.) atque accedit^ quod 
fragmentum Cratini ah Hesychio servatum, argumentum 
confirmaty quod in Deliadihus invenire mihi videbar; 
praeterea eo lubentius refero hoc fragmentum ad Delia- 
des, quo similiora sunt ipsa vocahula ^rjXiadfg et ^lXiaSeg 
audientihus non solum sed etiam scribentihus. Medium 
aliquod ad hanc corruptionem intelligendam praebet lo- 
cus Photii Lex. v. ^Erfjatot, uhi in nonnuliis MSS. iegitur 
Stikiuaiv pro /dfikiuaiVf unde aliquis eodem fer^ iure et 
lectionem ^rjXiaaiv et ^lXiaacv sihi fingere posest. Igi- 
tur eiiciendus erit hic titulus e fahularum Cratinearum 
catalogo, donec alius prohus testis repertus fuerit. 

KQTjaaai apud Hesychium exhihentur (v. Ktovrjaat): 
jilaxyXog xai KQartvog KQrjaadtq, Suspectam esse hanc . 
fabulam, cum Cratini nomen hoc unico loco ferat^ vi- 1 
derunt interpretes ad Hesychium 1. c. et bene couiece- 
ruut, verba legenda esse inverso ordinC; ita, ut fahula 
ad Aeschylum referatur^ cui multis locis ft Stanleio col- 
latis vindicatur* 

&hTxaXiiv noX tTf /«• Athenieus XII. p. 663. 
A. : laTOQft Ss xai nfgi Ttjg noXtTHag avrmv xai KQontvog 
€V Tjj noXtTfia «vrcor. ^yCratinus, qid de Re publica Hies- 
ssilorum scnpserit alibi, quam hic non inventus nobis et 
Jbrtasse melius KQtTtag de quo et politiis ante dictum, 
Cf. ad XI. p. 463. B.'^ Huec Casaubonus ad locum 
Athenaei rectissime monet; exempla, quibus demonstrari 
potest Criti^m scripsisse Rem puhlicam Thessalorum prae- 
ter Casaubonum interpretes ad Athenaeum XII. p. 663» 



^ 
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A. satis iclonea contulenmt ; denique ei verbo iaTOQfi 
tota controversia dirimitar. 

V^g)i<T /iiara* Pei^peram Cratino tribuitur fabuWi 
huius indicis apud Harpocrationem v. ^AQXTfvaai ; ratio- 
nes exposuit Maussacus in Obss. ad 1. c. atque Cratenim, 
cuius ^i^iofiaxa saepe laudantur, in Cratini locum r&- 
stituit. 

AiSaaxaXiau Quamquam haec fabula vulgo re- 
iiquis Cratini fabulis genuinis annumeratur, mibi tamen 
suspecta iam dudum erat eius auctoritas, quae uno tan- 
tum loco Suidae v. lAvaQVTTHV nititur et, si inscriptionem 
spectas, gr^mmaticum potius opus, in quo de singulis 
nostri poetae comoediis notitiae accuratae tradebantur, 
redolere videtur. ^ibilominus buic coniecturae non tan- 
tam fidem tribuiy ut propterea fabulam numero genui- 
narum extmderem, cum Cratinus lusu, nescio quo, do- 
cendi metbodum quandam traducere poterat; cui sen- 
tentiae versus corruptus apud Suidam servatus non om- 
nino repugnat. Certi aiiquid constituere difBcillimum 
est, boc igitur loco ambigua maneat buius fabulae au- 
ctoritas. 



Causas, quibus factum est, ut Cratini fabulae tem- 
porum iniuria tantopere affectae, praematura morte in- 
terierint, sine coniectura omnino assequimur, si nobis 
persuasum babemus, quantam vim posuerit in singulis 
sui temporis personis et rebus gestis subtiliter descri-r 
bendis, quae postea, temporibus mutatis^ ipsae mntatae 
lecturis multas difGcuItates movere ideoque delectatio- 
nem^ qua docti grammatici certe afficiebantur, deminuere 
poterant. Itaque memoratu dignum est, quod in dida- 
scaliis comoediarum Aristopbanis antiquo admodum tem- 
pore compositis traditur, fabulam Cratini^ quae Xfiftm^ 
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i^ojiuva inscribebatar, iam interiisse^ oum EupoHdis fabu- 
las Luciani temporibus lectitatas fuisse ex certis testimo- 
niis corapertum habeamus. Neque mentitus est iile gram- 
maticus apud Aristophanemy nam illius fabulae, quam 
poeta noster Ol. LXXXVIII. 3. docuit Euthymene Ar- 
cho^te (Argum. ad Aristoph. Acharn.)> ne littera quidem 
relicta fest« 



11. 



DE EUPOLIDE. 



dum praeter Cratinum et Aristophauem iu veteri Grae- 
corum comoedia multi essent poetae iique sua aetate 
admodum clari adeoque florenteSy ut cum celeberrimis 
certantes in scena summas victoriae laudes saepe repor- 
tarent^ nullus tamen est Eupolide insignior, nullus, qui 
cum Cratino et Aristophane arctiori vinculo cohaereat 
et saepius coniunctus perhibeatur in veterum monum^n- 
tis^ ita, ut in his tribus poetis elegantia et Atticae co- 
inoediae summa cultura inveniri et perspici posse vide- 
antur. Hinc facfum est, ut iis, quae supra de Cratino 
exposita sunt^ disputationem^ qua vitae et celebratissi- 
marum fabularum Eupolidis cognitionem paulo accura- 
tiorem mihi videbar assecutus esse, annectar^. qofistitue- 
rem, paucis hac provincia me defungi posse ratus, quan- 
doquidem in priori capite de quibusdam quaestionibus, 
quae ad indolem et characterem Eupolidis diiudicandum 
spectabant, disputatum est. 

In limine huius disputationis^ alios^ qui Eupolidis 
nomen gesserunt, secernamus a nostro poeta comico, 
quocum passim confusi sunt a viris doctis. Eupolidis 
cuiusdam, quem nonnulli interpretes comoediae scripto- 
rem perperam putarunt, mentionem facit Ovidius in Ibi 
63a. his versibus: 

Sit tibi coniugii nox prima novissima vitae ; 

Eupolis hoc periit, el nova nupta, modo. 
Ab aliis interpretibus refutata est haec sententia et sub- 
stitutus est Eupolis, Niciae filius, a comico diVersus, cu- 
ius uxor^ Glycerium^ patrem habuit Eudicum. Hos prima 
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iiocte nuptiarum pariter exstinctos esse thalamo coUa- 
bente docet epigramtna ab interpretibus Ovidii laudatum: 
^l, aiy Tovxo xaxLffTOVg orav xXaitoat ^vovra 
J[fvf*q)U)v, ij vujLupTpf' ^viTca 6' afi<poT6QOvq — ■ 
Evnoltv mg aya^fjv tb FXvxtjqiov, wv vfiivaVov 

^Eapeaev iv nQtorrj wxri mamv &aXa/Liog — 
Ov xuliag ToSe x^Sog laoQQOnov, mg av fiev mov, 
Nixia, av S* exXavaag, EvSixf, ^vyoxsQa. 
Cf. Antliol. Gr. Palat» ed. lacobs T. I. p. S^S. et lacob- 
sium ad Tom. III. p. 289. Brunck. ad Tom. IV. Nro. 
674. Errat quoque D. los. Barberius (De miseria poe- 
tar. in lo. Gronovii Thes. Antiquitt. Graec. T.^ X« p. 836.)^ 
qui huins mortis miseram conditionem in nostrum poe- 
tam transfert et propterea hunc lusum apponit: 

Vere huic Uscar (uxor) adest orcus. Breyis ex Hy- 

menaeo 
Est gradus ad tumulum^ hic dicere iure potest. 
Dicens nasci iterum nova quos connubia iungunt; 
Falsum est; dicera nam debuit bosce morL,j. 
et illud: 

Quisquis in uxorem cecidit, desoendit in Orcum; 
Rite inversa sonant Uscor et orous idem. 
£upolis recentior^ comicus poeta non admodum claruSy 
ut videtur, a Polhice commemoratur (VIL 168.) his ver- 
bis : TSv Ss Irt VfooTeQoov rig EvnoXig^ 

Eupolis Eleus inter illos, qui in ludis Olympicis vi- 
cerunt^ laudatur apud Eusebium in GhrouicQ ed, Scalig* 
p. 345. 



Jliupolis^ Sosipolidis filius^ poeta comicus, annos natus 
septendecim iactare se et ostentare in scena coepit, fa- 
bulasque docuit septendecim (Suid. EvnoXig. Endocia 
in VUioisonis Anecd. Gr. p, iSj.). Suidae locus multas 
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parat difficultates, de qnibus videbimus paulo inferius, 

obi licebit iitem forsan discutere et de singulis momentis 

accuratius disquirere; hoc loco sufficiat monuisse, me 

unam illarum trium coniecturarum recepisse, quas Ku- 

sterus ad Suid 1. 1. proposuit, dubius ipse^ quam sequa- 

tur* Lectio apud Suidam haec est : EvnoXtg, JSu^ainoXig^ 

^i/tdTjvaiog cet. Critici iusto audacions esset vocem JS». 

ainokig una litura delere; paulo ieinnius foret et inso- 

lentius, si Suidas hoc vocabuium addidisset maxime eo 

Gonsilioj ut vocem EvnoXtg eo modo, quo 2(oainoXigj 

dictum et formatum esse demonstraret, quoniam neque 

in forma vocabali EvnoXig aliquid insit, quod miremur, 

neque vocabuia simili modo composita ut Sosipolis, 

Dicaeopolis, Cratesipolis desiderentur. lam si hoc sta- 

. tuer^mus, locus ipse corrigendus esset. ut Kusterus pro- 

posuit, ag ^ioainoXig, Quid vero nos desideramus in 

loco Suidae? In notitia de Eupolide patris nomen, in 

quo .ponendo et cogoominis instar addendo Graeci' ita 

constantes fuere^ ut in singulis locis, his maxime, qui 

vitam scriptorum adumbrant^ postulare id posse vidca- 

mur, Itaque Sosipolidis nomen fuisse patri Eupolidis 

mihi quidem videtur coniectura esse omnium maxime 

probabilis. 

lam idem Suidas in sequentibus commemorat £u- 
polidis mortem, quae, sicuti omnium fere poetarum cla- 
rorum interitus tenebris vel saltem mirificis ijarrationi- 
bus obvolutus esse solet, diverse a diversis tradita adeo- 
que sinistre diiudicata est inde a priscb temporibus, ut 
et historici et grammatici Graeci hanc qnaestionem non 
intactam reliDquerent, quin potius accuratius, quam de 
alio simili argumento factum est, disputationes institue- 
runt subtiiiusque disquirerent. Eupolim, cum fabulam 
JBunxai inscriptam, in qua ne summis rei publicae viris 
pepercit^ Alcibiadem ^ero potissimum perstriniit; docu- 
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isset, ab eodem Alcibiade in mari deraersum temeritati 
suae poenas dedisse» fabella erat non multo post mortem 
poetae confecta et postea, ut plerumque fierl solet ita 
aucta et amplificata, ut teste Scboliasta luyenalis (ad 
Satir. II. 93.) Alcibiades ipsum poetam in mare praeci- 
pitando necuisse perbibeatur dicens : ,,Tu me in tbeatro 
madefecissi^ ego te in mari madefaciam/^ Quae verba 
a quocunque Scboliasta luyenalis petita sine dubio fluxere 
e disticbo Graeco, quod servatum legitur in Scboliis ad 
Platonem ineditis, divulgatum nuper a Creuzero adPlo- 
tin. de Pulcritud. p. 465., emendatum a lacobsio ad 
Antbol. Gr. Palat, T. III p. 667.: ^^kXov Ss Xdyovaiv 
oTi €^(o^('t\Sovv ovofiaaxl rovg avSqaq fnexQ^^ EvnoXiSog; 
TiiQiitXi Se Tovxo ^AXKi^iaSrjq axQaxrjyog xal ^^co^. 
K(oi.iu)Srid^ig yuQ na^a EvnoXiSog s^Qiyjev avxov iv xfj 
QuXaxxri iv ^LXfXia avaxQaxfvofievov, dntov 

BanxHg fie'v {^anxe fiC sv Cod.) dvfiiXriaiVf Jya> Ss 

ae ^vfiaav novxov 
JBanxL^mv oXeaco vafiaai ntXQOxaxoig, 
Quos versus luvenalis interpres simpliciter in latinam 
linguam vertit iisque, ut saepissime fieri solet^ ad suam 
rem declarandam et iilustrandam usus est. Eandem nar- 
rationem exceperunt grammatici recentiores atque Pla- 
tonius (neQi Siacpoqug xcov naq' "EkXTjai xwfio)Si(ov in Pro- 
legg. ad Aristopb. ed Kuster. p. X.) dicit: ''lafiev yovv 
xov Evnokiv eni x(o SiSii^ai xovg Bunxag anonviyivxa eti; 
xtjv &aXaaaav vn' €xeiv(ov, elg ovg xa&rjxe xovg BanxuQ 
Tcai Sia xovxo oxvfjQOxeQOc nqog xa ay.(6fifiaxa syevovxo 
Tcai eniXinov ol yoQrfyoi^ et Tbemistius Orat. XVII. p. 
449. ed. Petav. eandem rem tetigit bisce ; ^AXxiptaSfjg Se 
KXeiviov xai xavxa axQuxrjyog (ov aiQexog ov/ ovxayg 
anefivt]fi6vevaev EvnokiSt xw X(Ofi(fSiSaax(ik(g tov^ Banxag, 
xaixot Tfjg^ Tff/J^? avx(o StSovatjg xov axtonTeiv xPjv aSnav 
ir, x£v vofmvt Hauc audaciam Eupolidi mortis causani 



— 87 — 

folsse negabat doetissimas iile et plurimaram disciplina- 
rum cognitione maxime tinctUs grammaticns, Eratostbe- 
nesy testante Gioerone (ep. ad Atticom VI. 1.)^ qni^ cum 
de erratis in historia conmmnibuSy quatenus pubiicam 
de rerum eventu opinionem interdum servant et propa- 
gant^ disputat, iisque Graecos non caruisse exempli$ pro- 
bare studet, boc iliustre testimoniimi nobiscum commu- 
nicat: Quis emm non dixity EupoUm rov zij g aQX^aiaq, 
ab Alcibia^c navigantc in Siciliam deiectum esse in mare ? 
Redatguit Eratosthenes : affert enimy quas ille post id 
tempus Jabulas docuerit. Num idcirco Duris Samius, homo 
in historia eUligens, quod cum nudtis erravit, irridetur?^^ 
Quam tritus fuerit error in bac narratione servanda, 
e Cicerone optime colligere possumus, neque (mirandum 
esse existimOy quod poetae et grammatici in bac fabu- 
iosa morte epigrammatis, quibus locus supra allatus po- 
test adnumerari aliisque poematis diescribenda varieque 
exornanda sibi admodum placuerint. Non facio tamen 
cum interpretibuSj qui apud Ovidium in Ibi 627 et 693 
mentionem fieri Eupoiidis arbitrantur, cum canit poeta : 
Utve lyrae vates fertur periisse severae 
Gausa sit exitii dextera iaeva tui. 
et paulo inferius : 

Gomicus ut mediis periit, dum nabat in undis 
£t tua sic Stycbius stranguiat ara iiquor. 
Kes enim ad iiquidum perduci nequit, cum muiti poetac 
submersi inteiisse perbibeantur veiuti Menander, Sptades 
(Atben. XIV. p. 621.) aiii, nos vero nesciamus^ quem- 
nam respiciat Ovidius» 

Narratiuncuiae huiusmodi a quibuscunque exaratae 
primo statim obtutu rei integram fidem suspectam red- 
dunty maxime cum in hac nostra commentatione comoe- 
diae antiquae libera constitutio, effrenata licentia et ani- 
mus potentissimorum Graecorum^ qui sicuti Pcricli^ 
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exemphim docet, noc maximam quidem acerbitatem in 
scena sibi iUatam aegre accepemnt ncc saltem poetae 
])aiiIo audaciori moii;em (lccreverunt democratia florente, 
impediant, omnino, quominus aliquid auctoritatis in illis 
ponere possimus. Alcibiadem enim non solnm ab Eupolide 
in scena graviter traductum esse, aliorum comicorum ex- 
empla satis deciarant ; nostrum vero poetam minus usum 
esse acerbitatC; quam ridiculo quodam et comico, quod 
proprie dicitur, genere dicendi, certis veterum testimoniis 
nisu^ alio loco observavi. Praeterea accedit Suidae lo- 
cus, qui^ ut mihi quidem videtur ex bonis fontibus hau- 
stus, diserte tradit, Eupolim in bello contra Lacedaemo- 
nios naufragio periisse in Heilesponto et hanc ob causam 
legem latam esse ab Atheniensibus, secundum quam 
nulli poetae licuerit in pibsterum belli gerendi esse par- 
ticipi. Suidae (v. EvnoXig) haud dubie huius l^is ar- 
gumentum obversabatur. Praeclarissimos poetas patria 
in terribilibus angustiis versante, summo discrimini sese 
obtulisse^ Aeschyli aliorumque exemplo constat; Athe- 
nienses autem mortuo Cratino Eupolidis praestantissimi 
comici interitu graviter afflictos ad talem legem refu- 
gisse ex incredibili spectaculonim aviditate colligi potest 
Heligione nota permoti Eupoiidis corpori, e mari coa- 
quisito^ gloriosum exegisse videntur sepuicrum et monu- 
mentum, cuius meminit Pausanias in Corinthiacis (II. c. 
7.) dicensy post Lyci monumentum trans Asopum ad 
dextram Olympium* esse ad laevam sepuicrum exstructum 
esse Eupoiidi Atheniensi, comoediarum scriptori {^Evno^ 
%iSt ^A&rivaifjf noifjaavTt* xo}fi(oSiav» Legendum haud du- 
hie xoofiffjdiag), Hic iocus e Pausania descriptus omnino 
refutat sententiam illorum, qui in Siciliam poetam no- 
strum vectum esse perhibeant, ex qua expeditione quo- 
modo in Peieponnesum aliatus atqne sepulcro ornatus 
fuerit^ difficile est intellectu ; eo probabilius erit^ eum in 
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itlnerc, qno Hellcspontum petlere AUienienses^ mortuara 
in Graecia sepultum esse. 

His adiungamus de Eupolldis cane^ cuius fidelitate 
usque ad mortem poetae servata comoediae quaedam ab 
interitu surreptae sunt, lepidam admodum narrationem, 
quam hoc fere modo tradit Aelianus De nat. anim. X. 
c. 41.: Eupolidi poetae Augeas Eleusinius munere dona- 
vit canem non modo genere Molossum sed etiam forma 
praestantem, quem eodem nomine, quo Augeas erat^ Eu- 
polis appellabat. Canis iam nomine Aug€as cum longsi^ 
consuetudine tum ciborum illecebris allectus et blandi- 
ditiis, diligebat dominum. Cum igitur poetae servus 
Ephialtes dramata quaedam Eupolidis surriperet, non la- 
tuit cani fugax servus ; acerrimo impetu incurrit in hunc 
direptorem mordicusque eum comprehendens interfecit. 
Postea in Aegina Eupolls excessit e vita^ ibique eius 
corpus ad sepulturam datum; canis vero morti illius in- 
gemiscens non tantum uUulatu primum illius excessum e 
vita luxit sed deinde moerore- inediaque extabuit et in 
odium vitae adductus ex jsiltoris sui mojte extiuctus est. 
Hic locus inde ad huius casus memoriam conservandam 
canis hictiis {y,vvbq d'Qtjvog) appellabatur. Cf. Tzetz. Chil. 
IV. V. 245. Movetur rursus difBcuItas quoniam Aelia- 
nus et Pausanias non videntur inter se consentire de 
loco^ quo sepulcrum Eupolidis collocatum erat, defi- 
niendo. Asopus fluvius est Boeotia.e9 qui in hac dispu- 
tatione locum non habet ; alius eiusdem nominis, quam- 
vis minor et deterioris famae (Pausan. U. 6.), Sicyonis 
campos percurrit. Hunc traiicit Pausanias a septentrione 
proficiscens et ad laevam Eupolidis sepulcrum conspici 
dicit; iis vero, qui in Corinthiorum regioae versantur a 
iaeva est insula Aegina, quam inde in conspectum ve- 
nisse EupoUdisque sepulcrum monstrasse valde credibile 
est, nisi unum alterumve locum aut parum accurate ex- 
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pressnm aat corraptum existimare velis. To^ res tam 
(lifncilis est et diversis diversoram testimoniis obscorata, 
ut da})]tem, qain aliquis discassis nebuiis luce satis clara 
hanc disquisitionem illustret. Nihil sane tam difficile 
cst, quin quaerendo possit investigari ; hoc tempore dis- 
ruptus, sit nodusy alio fortasse solvetur. Eupolim mor-> 
tuum esse versus finem belli Peloponnesiaci assecutum 
nondum aetatem nimis provectam, testimonia chrono- 
logica YCterum confirmant. Fioruit enim circa Oiympia- 
dem octoagesimam octavam et iuvenis dicitur fabulas 
docuisse in scena. 

Interpretum Eupolidis nullus commemoratur praeter 
Qalenum, qui se libros tres tSv nuQ' EvjioXiSi^noXtru 
TcoSv ovofiaToiv oomposuisse ipse testatur (De libris pro- 
priis in fin. Ed. lat. Basil. T. L p. 6o.)» 

In sermone Eupoiidis magna conspicitur vis, subli- 
mitas et magnificentia ; imitabatur Cratinum, ita vero; 
ut eius atrocitatem et in conviciandis Atheniensium mo- 
ribus severitatem (ro XoiSoQOV xai axaiov) iocis multifa- 
riis et ridendo pauiulum ieniret, suumque impetum in vi- 
ros potentissimos imminueret. Propterea summa cum 
voiuptate comOediae lectitabantur atque Ptolemaeo He- 
phaestionis fiiio teste suppositam capiti Eupoiidis comoe- 
diam, quae ^T^QiaToSi^at inscribebatur, Ephialtes nobilis 
Atheniensis, cum moreretur, habuisse dicitur (Phot. Bi- 
bliotli. i5i. a« 11. ed, BeklLer.]. Porro versus Horatii 
Sat. II. 3. li. 

Quorsum pertinuit stipare Piatona Menandro, 

Eupoiin, Archilochumy comites educere tantos? 
iuculenter demonstrant, quantus fuerit noster poeta, quem 
propter ciassicam dignitatem in comoedia antiqua prae 
ceteris clarum exhibet poeta Venusinus, ita tamen ut 
tantos comites non de eorum amplis voluminibus, quam 
potius de insigui auctoritate inteliigere videatur. Prio- 
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rem opinionem ex SclioL Acr. secutus est magnus Bent- 
leius* Gf. Heindorf. ad Horat. 1. 1. 

Eupolis atque Cratinus in adumbrandis fabulainun 
argumentts diversum consilium secuti sunt; hic e deo- 
rum et heroum mythis vel e veteri cuiusvis ordinis hi- 
storia argumentum haustum aut illud ipsum comice tra- 
ctabat^ aut comparatione inde instituta ad suamqiie ae- 
tatem reiata aequales suos atrociter castigabat; ilie in 
sua aetate omnino fere subsistens rei publicae Athenien- 
sium labem et vitia ''notabat, veluti sententiis^ quibus 
Atheniensium in capiendis consiiiis summam temeritatem 
{dva^ovXiav) dembnstrabat : 

Ovg S' ovx av ifktijd'^ ovi' av oivonrag nQO zov, 
vvvl GTQoxfiYOvq XfvaaofufV c» noXig, noXtg, 
c&g fVTvxfjg il juaXXov ^ xaXmg (pgevftg! 
Athen. X. p. 426. A. Suidas v. jid^va/cov ^va^ovXia, qui 
sua descripsit ex Schoiiasta ad Aristoph. Nub. 35o. ean- 
dem sententiam ex Eupolide uberius exponit his ver- 
sibus : 

Kai firjv iym noXXmv naQovrmv ovx €X<o rl X^w, 
ovro) aq)66Q dXyoS rrjv noXireiav oqwv naq* ^fitv. 
tjfutg yaQ ov/ ovrca r^wc roxovfitVy w ysQOvrfg' 
dXX' ijaav r^fjLwv rfj noXu nQwrov fjitv ol arQotJjyoi 
ix rSv fifyiarcov oiximv nXovro) yevn re nQmroi, 
olg manfQH &iotaLV -^vxofieadia 6' onoi rvyoifuv 
arQarevofifad^ alQOVfjuvoi xaOuQfjiara arQwtrjyovgm 
Stob. Serm. 43. 9. In his ut in multis aliis Aristopha- 
nes Eupoiim imitatus est; cum priori fragmento con- 
ferri meretur locus in Aristophanis Nubibus 683. Eccle- 
siaz. 471. et Schoi. ad 1. c, cum aitero conferatur Ari- 
stophanes in Ranis 730. Viri docti ad hunc iocum scite 
monuerunt Aristophanem <paQfiaxovg {745.) dixisse eos, 
quos Eupoiis xaduQfiara; ita enim expiicat Scholiasta: 
(paQfiaxotai, to% Xtyofiivoig xad^aQf^aaiv. Quanta simiii- 
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V. 746. iutercidity testatur Eupolidis fragmentum apud 
Stobaeum Serm. IV. 33* 

Similes sententiae de civitatis Atheniensium misera 
conditione continentur bis Eupoiidis versibus: 

^Si xakXiOTij noXi naamv, Saag Kkiiov iq^OQu, 

<ag tvdaifxfov nQoreQov r' Tjadu, vvv re /xdXXov eafu 
Hephaest. Enchir. p. 108. i3« Herm. epit. doctr. metr» 
§. 507. et 

^ESh nQ^Tov fihv inuQXHV nuvrwv larjyoQiav. 

niSg ovv ovK av rt^ ofivk^v x^Q^'' xotaSe noXii, 

7v' e^eaviv nuvv XeTtvtg xax£ %e rfjv uSic^. 
Priscian» p* 1330, 3. ed Putsch. 

Hanc civitatis labem> prootessam a mutandarum le^ 
gum iibidinei qua demagogi flagitiosissimi abutebantur, 
et morum depravatione adductam, in fabula ^^jtioL in^ 
scripta Atheniensibus depinxit coloribus vividis^imis et 
summos iilos et eximios demagogos Miltiadcm, Aristidemy 
SoLonem et Periclem ab inferis excitabat^ ut imperium 
abrogarent sui lemporis imperatoribus, adolescentulis 
iuxuriosis, qui virtutes imperatorum non in mente habe- 
rent sed in pedum malleolis repositas (iv toi^ afVQotg 
ehcovra t^v OTQaTT^iav). Illustre fragmentum emenda- 
Vit et divulgavit Valckenarius in Diatribe Eurip, p. 252. 
e scholiis ineditis Aristidae T. III. p. 374., quae possi- 
debat Petrus Burmannus Secundus. Kem actam esse in 
in scena testatur praeter Plutarchum in Pericl. c. 3. 
Aphthonius Progymnasm. c. XI. de Idolopoeia disserens; 
fuere enim horum ab inferis vocatorum personae ad 
vivi vultus similitudinem accomodatae. Aphthonii sen- 
tentiam^ eos nil locutos esse in scena, refutat Piutarclii 
locus (Pericl. c. 24.), ubi Pericles de filio spurio Py- 
ronidem quaedam interrogat. A Miltiade haud dubie 
graves et insignes sentcntiae proferebantur et formulam 
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iuiisiurandi per pugnam Marathoniam a Longino <Te 
Sublim. sect. XVL 6. servatam ipsi tribuendam esse, 
non sine probabilitate coniicere mibi videor. 

lUastrem auctoritateih, quam in priori commenta- 
tatione^ exbrsas a Gratino, coUectis comicorum salsissi- 
mis dicteriis, Pericli, Atheniensium principi imminuimns 
et paene detraximas, testimoniis quibusdam Eupolidis 
rcstituere quodammodo et ampUficare conabimur. Peri- 
cles summam dignitatem assecutus, sine uUa hilaritate 
singularem et admirabilem cbaracterem orationibus suis 
impressit atque, cum Atheniensium animos acerbitate 
magis perfringeret quam suavitate perfunderet, non 
tantum memoriam concinnitatis suae sed cum delecta- 
tione aculeos ctiam reUnquere solebat in animis eoruni, 
a quibtts erat auditus (Cic. Brut. c. 9. cf. de orat. IIL 
34.). Ad hanc facuUatem consequendam summo ingenii 
lumine, eloquentia usus, meduUam Suadae, quam in eius 
lahris sessitavisse aiunt veteres, scite infudit audientium 
pectoribus, nc severitate offenderentur fCic. Brut. c. i5.). 
Hoc de suaviloquentia et facundia PericHs iudicium fou- 
tem habet in EupoUdis Demis, unde haec verba nobis 
servata sunt: 

KQaxKnog ovzog eyiviT* dvd-QomoJV Xiynv, 
OTtoTB naQ€Xdr)i, SantQ 01 uya^i ^Qo/LiHi;, 
Bx Sixa noSmv tJqh T^iytov Toiig (jijTOQag* 
raxvg Xiyfiv (jlsv, uQog Ss y avTOv toj Tayu 
JIhM Tig intxa&Lafv ini TOig Xf^%(aiv, 
ovT(og ixfjlH, xai (Aovog twv Qt^TOQWv, 
rd xivTQOv iyxariXine totg dxQOWfiivoig. 
Quot scriptores veteres hunc locum imitati sint, vix est 
quod moneam; nam fere omnes hoc flore Eupolideo 
decerpto orationeiji suam ornarunt. Nubem locorum in- 
venies apud Wyttenbachium ad Plut. De sera num. 
yipd. p. 9, permuUos praeterca locos ipse coUegi. Ad 
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lubein, qiia tertii versus metrum laborat^ eluendam, multi 
iiiterpretes manum auxiliarem attulerunt (cf. interpr. a 
Wyttenb. laudatos et Wasii Senarium sive de licentia 
vett. poetar. p. 340.); Wytte^hbachius ad L c. omnium 
dexterrime locum emendavit, ut equidem eum adscripsi, 
non quidem ex mera coniectura^ quam potius e The- 
mistio (orat. XXYIL *p. 339* C.), qui nostrum locum ex- 
hibens scribit ovm ixSixa cet. et Isidoro Pelusiata (L. 
IV. epist. CGV. p. loa.) simili modo scribente og ano 
dixa noSciv cet. Vulgo enim legebatur ixxcuiixa noSm 
cet. omniiio contra metri rationcm. Mentem Eupolidis 
optime indicavit vir doctus his verbis: Pericles cutn in 
concionem prodiret, ut egregius cursor, quanupiam decem 
pedum inters^allo post suos adi^ersarios cursum iniit, tamen 
eos consequkur ac pervertit, ita reliquos oratores dicenii 
4copia sficit ac post se reliquit. De comparatione inter 
cursorem et oratorem instituta memini exemplum legere 
apud Aristophanem (Nub. ^aB.), quod ad nostrum locum 
probe intelligendum multum confert: 
^TQfip, Sl dianoivaiy Ssofiai roi. vvv vjiiSv Tovri navv 

fllXQOVy 

"^Twv ^EXXl]VO)v Hvai fxtXiyHV^ exarov axaSioiaiv 

- aQlGTOV. 

Simlle exemplum legitur in Ranis 90, Synesii cpist. iS^. 
— Summam hanc dicendi facultatem Gratinus quoque 
in Pericle notavit, sed fortius, ut solet, rem expressit: 

Ti ovv, c5 at) fiiyiarri yXcaTra r£v ^EkX^viSoov — 
Cf. Aristid, nQog IlXaTCova Xoyog S'. Phot. Biblioth. 411. b. 
a5. ed. Im. Bekker. ibid. 434. a. 3i. Aristid. T. II. p. 9. 
(ed. Canter. T. IIL p. 33.) et T. IL p. 129. (Canter. 
IIL 314.). 

Cum nondum satis accurate in singularum fabala- 
rum Eupolldis argumenta investigarim, liceat tamen d^ 
nonuullis tradere, quidquid certe erui poterat. Eupolide 
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non propter Baptas acerba et praematura morte Alci- 
biade iubente interiisse^ ex iis^ quae supra disputata sunt^ 
elucet; boc loco alia quaestio oritur de arjjumento ex 
poetae nostri fragmentis veterumque testimoniis eliciendo. 
Pleraeque Graecorum civitates^ inprimis Atbenienses^ 
qui cum coloniarum e prytaneo suo emissarum multitu- 
dine^ tum dominatioiie atque finibus a Propontide usque 
ad Gyrenen extensis et propagatis reliquas omnes supe*- 
rabant^ Eupolidis temporibus permulta sacra et religio- 
nes exercebant, novosque deos asciverant^ quibus noctur- 
nas pervigilationes instituere easque magno cum studio 
celebrare solebant. Graecorum mysteria Cum antiquio- 
ribus temporibus ita essent constituta, ut^ si metbodum, 
qua iniis celebrandis usi sunt, minime probamus^ quin 
summo numine omnino indignam babemus, bonum con- 
siiium finemque valde laudabitem sequerentur illi, qui 
ipsis initiati erant^ praeterea permulta eximia peperisse 
atque in vitam hominum, quos ex agresti immanique 
statu excultos ad bumanitatem et mitigatos reddiderunt, 
transtulisse videantur: inductis tamen externorum popu- 
lorum festis et sacrificiis foedas libidines arctissime iis 
coniunctas in mores iuventutis hoininum stultitia quasi 
furias quasdam immisit* et incitavit. Nec tamen dii ex- 
terni^ quamvis religionibus summis celebrati templisque 
artificiosissimis ornati, cnm reliquis diis indigenis eodem 
iure eademque auctoritate fruebantur; sunt potius dioi 
if/f^i'(x/xfvoif imd^Toi, '^fvixoi, l^ivoi et res ipsa dtol^evta 
vocatur. Comici non solum suminorum ducum actiones 
et flagitia castigantes^ sed totius populi errores et libi- 
dines flageilantes materiam satis largam nanciscebantur^ 
qua usi huius conaminis et consuetudinis deterrimam 
foeditatem demonstrarent eamque hoc modo radicitus 
toUere studerent. Tradit Cicero (De legg. II. c. i5.), Ari- 
stophanem novos deos et in his colendis oocturnas per- 
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vigilationcs slc Vexasse, at apad eum Sabazius et quidaxn 
alii clii peregrini iudicati e civitate eiiciantun Huiu6 
castigationis exempia multa exstant in Aristophiuiis co- 
moediis veluti in Nubibus 398. sqq. 
JluQ^ivoi dfi^Qoq^oQOi, 
eXdwfiev XinaQov 
Xdova IlaXkadog, tvavdQOV yav 
KixQOTtog o\(jbfifvai noXvfjQaroVy 
ov aifiag aQQTjTtov Uq£vj tva 

fivGTodoxog Sofiogf 
Bv xkl.iTatg ayiaig avaSHxvvTcu, 
ovQavioig Ti d^otg SwQfjiLiaTa, 
vaoi ^* vxptQKpitg xat dyuXfutTa, 
xal nQoaoSot (laxaQtov UQdTorai, 
iiaT&pavoi Tt dmv dvaiai, daXiai Ti 
navTO Sanatg sv &Qatg — 
Cf. Pacem 376. et 374. Huc pertinet quoque locus ex 
Avibus inde a v. 1496. et i565« sqq. Unum maxime 
fragmentum Aristophanis e fabula^ quae ^StQai inscribe- 
batur, hanc disputationem egregie confirmat; dicuntur 
enim Athenienses t<$t deos colentes civitatem suam Ae- 
gyptum fecisse pro Athenis : 

l^niXavaav aQa aifiovTjtg vfiag, (og av (pfig T1V7 re 
AiyvnTOV avTcov Tfjv. noXtv nmoitjTtaa uvt' ji&tjvwv» 
Praefero nsnoiiixaa' scribere ex MSS. cum vulgo legatur 
mnoirixag, — 

Eodem modo dicerei ilcet Athenienses suam ipsoruxn 
urhfim in Thratciam mutasse, unde permulta sacra susce- 
perant. Mitto Priapi nocturnas religiones et secreta 
festa^ quorum sacerdotes mystas vocat Petronius; mitto 
aliorum mysteria nefanda et humanitate prorsus indigna. 
JVonnulia moneamus. de Cotytto^ dea Thracum, quae cum 
Cotyde una eademijue esse videtur. Hanc Thraciae deam 
esse docet Strabo X. 470* ed* Casaub. Tovxoig S' eoixi xtd 
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Tu naQti . ToTg Qgal^i tu t^ KtorvTTia xai ra SfvSiSua, 
nuQ' olg Ta X)^g>ixa Tfjv xaTaqx^v eax^* T^g fih^ ovv 
KjOTvog T^g iv ToZq ^HSoDvotg Ai<J)(yXoq fiif^vijTttL xai t£v 
niQi avTijv OQyavwv* Sacra eius, Gotyttia dicta, omni la- 
sciviae et impuclicitiae genere Aiere infamla, unde Hora- 
tius in Epod. XVII. 66. Sacrum Uberi Ciipedinis. Cotyttia 
autem^ ut scidbit Porphyrius^ sacrum Cupidinis esse di- 
cuntur, quia maleficia haec, quae per inf^rna sacra 
fiunt, ad amorem pertineant, unde talia sacrificia impu- 
dica ad amorem pertinentia a sacrificis tractari apparet,^ 
Apud Suidam v. jKoti;^ appellatur SaifKov naQu Koqiv^ 
Stotg Tifi(0f4£vog, sq)OQog twv aia/Q<iov (foedae libidinis prae- 
ses. Cf« Suid. v. QiaadTijg et Hesych. v. Kcotvttw), Cum 
haec scriberem^ in notitiam meam venit egregia com- 
mentatio Buttmanni j Ueber die Kotyttia und die Baptae, 
in qua vir docttis locos de nostra re a multis passim 
oallectos acute disponit et saepe dextre emendat. Com- 
municat I. c. p. 3. locum hactenus mihi plane igno- 
tum e codice veteri proverbiorum : ^fiotyi sacrijicarej 
calandstraium esse: huic enim deae apud Corinthios cui" 
tae intemperantes ac caiamistraturae studiosi Jormamque 
wnditantes sacrificabant»*^ Apud Theocritum (Idyll. VI. 
40.) saga conciliandis amoribus serviens vocatur yqaia 
JLcoTVTTaQig* tales vetulae aut Lunam deducentes de coelo 
aut alia imaginantes amoris impudici sunt auctores; 
praefuit his sagis Cotytto, et auxilium' tulit occupatis 
Tcl in quaerendis viris vel ut furiosam explerent libidi- 
nem muiieres. Hunc turpem et obscoenum ritum coo- 
firmat luvenalis Sat. II. 91« 

Talia secreta coiuerunt orgia taeda 
Cecropiam soltti Baptae lassare Cotytto, 
quandoquidem illum comparat cum turpissimo coetu fe^ 
jninarum Romanarum sacra in honorem Bonae Deae in- 
$tituentium, quibus similia fuisse vidcntur Isidis sacra ab 
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Othone celebrata (Sueton, Othon. ^vit c. XII. Domittan. 

c. L). IntciUgitur praeterea horum mysteriomm sacer- 

dotes nominatos esse Baptas ; indeque fabulam Eupolidis 

inscriptam essCy confirmat vetus Scholion ad luvenalis 

Terba : ,,Gecropiam soliti Baptae] Baptae^ titulns libri, cpio 

impudici describuntur ab Eupolide, qui induxit Athe- 

nienses ad imitationem feminarum saltantes. Lassare 

psaltriam] Baptae, ergo molles, quo titulo Eupolis co- 

moediam scripsit, ob quam ab Alcibiade, quem prae- 

cipue perstrinxit, necatus est." — Sacra noctu celebrata 

fuisse declarant verba secreta taeda sc. ad extinctam lu" 

cernanif quod Martialis XII. 43. dixit de eiusmodi rebus 

libidinosis* Gf. interpr. ad luvenal. ed. Henninii L 1. et 

Politian. Miscellan. I. c. io. 

Quete cum ita sint, nondum milii persuasissimum 
hab^o, quod Gl. Buttmannus in fine conmientationis de 
nostra fabula constituit, cum potius res per se, ut supra 
monitum est, et veterum documenta inclinare videantur 
in hanc sententiam: Gotytto et sacra habuit Athenis et 
mystas, qui adhibitis certis ceremoniis alios his myste- 
riis initiabant.. Deos undique in sua urbe conquisive- 
rant Athenienses atque multum ponderis, ut mihi quidem 
videtur, habet vocabulum Cecropia, quo doctus luvenalis 
utitur atque diserte Athenienses Significat horum sacro- 
rum propagatores ; neque credibile est Synesii (ep. 32.) 
sententiam, Gotytto fuisse quasi supremam deam Athe- 
niensium ex singulari Eupolidis fahula universim et di- 
stincte traditam esse, nisi alia certa testimonia ante ocu- 
los habuisset auctor. Inscriptionem fahulae ex ipsis ho- 
rum sacrorum ceremoniis videtur sumsisse poeta, quo- 
niam ex ritu vetustissimo in omnibus fere sacris homi- 
nes lustrahantur lavatione, quem actum xad-aQia/iov apuJ 
Graecos in nostra autem fabula sine dubio ^amQiiav 
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nominatum legimtis Poll. VIIL 169; voce ficamtw utitiir 
Eupolis in hoc versu: 

BanTHv tu HaXX?i ra nifi'aifiva tfj 9eSm 

£tym« M. p* 486. 47. Hunc versom fragmentb nostrac 
fabulae addendum ease iam dudum conieci; metrum^ 
emendavit Meineke in Cur. crit. p. 17« (Perperam cita- 
tur versus apud Meinekium). Adfuerunt igitur sacerdo*- 
tes fiaTitiXovteg seu fiaTtrai, non vero ita, ut hoc nomen 
pro termino technico haberetur, sed ab Eupolide hac 
^ significatione fictum varie iocandi ridicularumque actio- 
nuni satis largam copiam praeberet* Simili modo So- 
crates XiTttotutcov Xtjqoov UQivg (Aristophw* Nub. 358.) in» 
ducitur et Strepsiadem (v. 354. sqq.) ridicula solemnitate 
consecrans, tenuissima fariua totum conspergens et tin- 
gens Baptae munere quodammodo fungitur. Aliam in- 
terpretationem^ ut videtur, non satis probabilem sequi- 
tur Hemsterhusius ad Luciani Nigrin, c. 14. T. L p. 53. 
ed. Reitz. et B.eitzius ad Lucianum adversus indoctum 
c. 37. T. IIL p. 122. Sententiae a G. Yalla in com- 
mentario ad luvenalem Alcibiadi traditae fontem^ quem 
Cl. Buttmannus aegre desiderat, in disticho Graeco, 
quod supra retulimus^ vel in alio eiusuem argumenti 
esse non sine probabilitate coniicere mihi videor* 

Strabo X. p. 470. ex Aeschyii fragmentis sacra deae 
ita describit, ut cum Fhrygiis convenire videantur ; no- 
yninantur multa instrumenta in orgiis his adhibita veluti 
fiofiifivxt] (avXijfia nqinov OQyioig Poll. IV. 82. )> aeratae 
crepitaculae, tympana cet. In fabula Eupolidis mysteria 
admodum tumultuosa celebrantur^ ut solent esse Thra- 
cum sacra; adhibebatur rhombus^ instrumentum musi- 
cum, quod pulsum magnum edebat tumultum (Schol. 
ad Apollon. Rhod. L ii3g. IV. 144. Phot Lex. v. To^- 
fiog. Etym. M. p. 707. .3a.}^ neque abstinebant tympanis 
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et tilgonis nt tUa Athenaei ex nostra fabola laadata de- 
monstrant lY. p. i38. F. : 

^Og xaXtig fiev xv^naifft^a 
Kal SiaxffokXH TQiycovoig. 
Coronae in sacrificiis usitatae mentio fit apud gramma- 
ticum in Bekkeri Anecd, Gr. p. 477. 8. Vehementer 
potatum esse declarant hi versus: 

^AXX' i^o/A(XHg /Lti vat (Lia t^v afivySaX^v, 
apud Aelium Herodianum; nigi fiov. Xf^. in Dindorf. 
Grammatt. Gr. 6. 24. et 

^^vitna naayjto TavTa, vai fia ra^ Nvfig>ag, 
HoXXol fiev oiv iixaia, vat fia Tfjv ycQafi^riv» 
Athen. IX. 370. B. Priscian. de metr. comicis p. i328. 13. 
ed. Putsch. et illae denique exclamationes ebriis usitatae : 

Evat, aa^ai! 
lo. Alexandrin. Tovixa naoayyeXfiaTa. ed. Dindorf. 36. 
i6. Comoediam vero compietam fuisse cuiusvis generis 
flagitiis declarant haec apud Lucianum advers. indoct. 
c. 27. T. III. p. 122. ed. Reitz: Tdv Ss^AQiaTorpuvfjv xat 
rov MvnoXw inoSiSvxag; uviyvoog xat Totg JBunrag ro 
S()afia oXov; ht^ ovSiv aof Taxit xadixno ovS' ^^vd-Qia^ 
cag yvfOQiaag avTu; 

In Baptis Chaereas perstringehatur (Schol. ad Ari- 
stoph. Vesp. 685.) et Alcihiades, cuius vita inconstans 
ct impietate inquinata satis nota est ex Plutarchi descri- 
ptione. Locos multos collegit Boeckhius in libro : Staats- 
haushalt. der Athcner I. p. 3i5. Cf. Athen. XIL p. 334. 
Insanam eius libidinem comico sale perfricuit Eupohs 
in Parasitis. Athen. XII. 535. A, Plut. Alcib. c. XIIL 

Pericle summas rei publicae Atheniensium tenente 
semina interitus et perniciei sparsa, orto bello Pelopo- 
nesiaco mortuoque Pericle ipsum fructum protulerunt. 
Athenienses antea victoriis clarissimis terra marique re- 
portatis illustres et opibus undique coUectis tantam divi- 
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tiariun vim, in qu^mcunque ordinem ideoqtie vili«simae 
plebecUlae gregem fnsam, coacervarunty nt omni luxu- 
riae foedissimisque libidinibu^ ^ese darent* Inde pessi^ 
mus ille Atheniensium status, popularis fegiminiis efFre*- 
nata licentia, potentissimotum fiagitia, arrogantia^ frau*- 
deSy inertia demagogorum vanis orationlbas donisque 
perniciosissimis aucta^ plebis potro insanientis summa 
levitas et inconstantia. lam orto bello Peloponesiaco et 
infeliciter gesto^ omnes ilii fontes luturiose vivendi ab^ 
sorbebantur et quasi evanescebant ; populus autem^ qui 
opulentiam semel gusti^verat, inertiaeque indulserat, ifi 
posterum quoque hoc otio frui cupiebat. Jta factum 
est, ut innumeri homines divitiis orbati^ nihil agendo oc- 
cupati, per totum diem in foro versarentur exspectantes 
aliquem nobiliorum vel opulentiorum, cui blandiloquen- 
tia et dicteriis exoptatis placerent, deinde ad lai;ita con- 
vivia invitati, inter epulandum scommatis et ieporibus 
variam praeberent delectationem. Egregium vocabuhim, 
quo Eupolim in describendis parasitis eleganter usum 
esse testatur Athenaeus III. p. loa. B, est KoXioifa/fiopfg, 
(jui feiicitatem ventre metiuntur, quorum nempe deus 
est venter, tov 6 d^eog fj xoilia, ut, monente Casaubono, 
Pauius Apostolus ad Philipp. 3. 19. postea scripsit; si- 
xniliter sensum expressit Cratinus exquisito vocabulo ya- 
axQoyuQvpSig (Bekkeri Anecd. p. 33. 18.). KoXaxeg, quo 
nomine Eupolidis fabula inscribitur, proprie sunt adula- 
tores vel assentatores; Eupolis vero et veteres poetae 
eos maxime castigasse dtcteriisque salsissimis persecuti 
esse videntur, qui hanc deteriorem, quam supra expo- 
sulmus, vitae conditionem excolebant. Haec sententia 
confirmatur primum testimonio Athenaei VI. a36. E., 
cuius verba haec sunt: ol J' aQ/atoi noiipcal rovg naQO^ 
Gtxovq ytoXaxag ixaXovv* afiq>* wv xai EvnoXig tm Squ^ 
/iiazi' tfjv iniyQuq^r^v inoil]oa%o, deinde ipsis fragmentis 
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Kalas fabnlae apud Photiom, Saldam^ Ailienaeiim« Scho- 
liastam Aristophanisy alios laudatis, quae fere omnia con- 
Tiviorom apparatum, parasitonim voracitatem et galain 
inexplebilem explicanL Yeluti apud Platarchom de 
Adulat* et amicit. c. i3. his verhis: 

oq>duXfidg, i^nov Totg oSovai &i]Qiov, 
parasiti eflfigies adamhratar, amici nfgt rayTjvov xcu fin^ 
aQunov, at Eupolis ait (De hoc loco cf. SchaeferiMeletem. 
crit. in Dionys. art rhetor. p. iS^.); qai adalatores eo 
temeritatis processeraat, at nec igne nec aere nec ferro 
a coena Calliae arceri posse dicantur in nostra fabala 
(cf. Platarch. in libello: Maxime cam principibas viris 
philosopho esse disputandam in fine. Suid. v. jiofpvyfiogm 
Bekker. Anecd. gr. p.' 96, 17. Athen. YII. p. a86.). GaU 
liam Hipponici filiam patrimonia profadisse luxu et di- 
lapidasse^ eiasque cum parasitis morem in hac comoe- 
dia exponi monet SchoIIasta ad Aristophanis Aves v. 284. 
Acta est haec Eupolidis fabula Archonte Alcaeo, 
•nno tertio Olympiadis octogesimae nonae (a« Ghr. 421.) 
et praeter parasitos «niversimy Alcibiades propter insa*- 
nam et libidinosam vivendi rationem (Athen. XIL S35. 
A) et Protagoras Teius, sophista et Caliias (Athen. 'XI. 
5o6. F. YII. 368. B) quantum eqaideia scio, potissimum 
perstringebantur. Protagoram ut Athenis versantem in- 
duxit Eupolis : Amipsias autem in Conno, fabula biennio 
prius in scenam producta (01. LXXXIX. !•) Protago- 
ram in sophistarum choro non recenset. Liquet igitur 
intra illud tempus eum advenisse (Athen. Y, 21B. G.]. 
Locus Diogenis Laertii IX. Bo.y quem viri docti varie 
intellexerunt et interpretati sunt^vmihi fere persaadet, 
Protagoram sophistam ipsum ab Eupolide in sc^nam 
productum esse ; nam illa persona^ quae sententiam a 
Diogene Laertio servatam : 
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^EvSodi fih ioT^ nQmrayo^oig o Tr^og, 
Sg aXa^oviViTai fiiv aXmjQiog 
niQi r£v fi€TiciQWP, ra 6i x^^^^ iaSin 
in scena protalit, de Protagora quasi de persona totius 
fabnlae vel saltem haius rei^ de qua sermo €St, participe 
loqnitor; inter parasitos enim diserte nnmeratnr* Cf. 
Piutarcli* Sympos. YII. i. Macrob. Satum. YIL c. i5r 
Athen. L p. 33. F. Porson. Advers. 75« 

- Choms, ut inscriptio indicat^ e parasitis constabat 
atque illustre fragmentum Eupolidis legitur ex cantico 
chori nostrae fabulae servatum apud Athenaeum YL p. 
336. E. F. Post primos conatus clarissimi yiri Hug. 
Grotii, qui hoc canticum chori soluta fere oratione 
scriptum mira doctrina ad metri leges adstrinxit, Her- 
mannus in Elem. doctr. metr. p. 585. de constituendo 
hoc metri genere optime est meritus, eiusque versuum 
dispositionem et emendationem in plurimis secutus sum. 
Est autem metrum choriambicum, usurpatum ab Ana- 
creonte, quod his pedibus constat: 

JLvv — • \v -L t;— «{| — vv — V- — V 
^AkXa SiairaVy tjv s/ova ol xoXax^^, ngdg ifiag 
Tii^ofiev* akX' oacovaad^, lag iafikv anavTtg xofiif/ot 
avdgig. Totai nQoSra fJi£V naZg axoXovBog ioTiv 
akXoTQiog TOk noXka* fiixQbv Ss TtXovfiev avT^. 
*Ifiaxi<o ii fiot Sv' ioTOV xaqUvTi* tovtoiv 
ovv fieTaXaftpavatv oii ^aregoVf il^ekavva} 
fig ayogav ixet 6' inHSav xtttiSoD riv* avSga 
fjXidioVf nXovTOvvTa S'y evdvg ne^i tovtov dfju\ 
Kav Ti Tvyri Xiytov 6 nXovTal^, naw tovt* inatvdS 
xai xaTanXTjTTOfzat, SoxcSv Totat Xoyotat /mqhv.^ 
Eh' ini Sunvov iQx6fiea&* aXXvStg aXXog rjiiimy, 
fial^av in* aXX6(pvXov ov Set /aQievTa noXXu 
Tov xoXax* evdicog Xiyetv, ij qiiqeTat dvQal^e. 
OlSa S' ^AxioTOQ' avTo, tov aTtyftariav, naSovTa* 
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i^aywymv eyovra xXoiov naqiSfoxiv OiviL 
Yersus quaitus in libris varie corrap.tus est ct mutilatus, 
a primis editoribns asterisco natatus atque colligi potest 
ex annotatione quadam Hugonis Grotii alteram partem 
buius yersus in codicibus plane abfuisse. Lectio ex co- 
dicibus b^usta baec est: fiiXQOV Si Te xa^o)/ avrov, quam, 
cum sententiam non satis commodam praeberet, Casau- 
bonus mutavit in fiiXQdv di n ^tcotu 'kvfiaxiov nov^ quod 
vertit: parvam domunjculam* Cum vero Grotii acumine 
totum fragmentum ad iustum metrum redigeretury Ca- 
sauboni editio paulo prius prodiret, videtur factum esse, 
ut vir summus in loco npstro emendando versus non- 
dum suspicaretur ideoque contra metri rationcm corri- 
geret. Grotius scribit fiixQov ii %t Ixavov cevr^ et ex 
versione latina patet eum cogitasse sibi aliquem victu 
exiguo contentum. Haec coniectura, sententiam si con- 
sidero, non displicet^ metro tamen non satisfacit; est 
igitur relinquenda. Post conamina Porsoni et aliorum 
Hermannus quoque i. l. nostrum locum tentavit scri- 
bens :. fiixQov Si xi xafiov avtov, atque cum in consti- 
tuendo metro doctissimCy ut solet, rem suam perti\i~ 
ctasset, sensum minus feliciter assecutus esse videtur. 
His enim verbis sententiam reddit: sermlum habeo 
pUrumque aUemwif in quo mihi nonnisi pauUum qidd 
iuris esU Primum enim non intelligo, quo modo baec 
sententia singularis ac perspicua verbis illisy quae se- 
cutus est vir egregius^ inesse possit; tum vero, si eam 
inesse cpncederemy miror Eupoiim^ qui, si boc scripsis- 
set^ meram tautologiam posuisset; nam in hominem no« 
bis alienum nihil iuris nobis esse exercendum, manife- 
stum est. Si haec statueremus^ posterior versus pars 
priori contineretur, de qua re vehementer dubito. De- 
inde VQcabutum xafwv propterea me offendit^ quoniani| 
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cttm pluralis num^rus in praecedentibus ' palrasito& (sive 
chorum ipsuni sive choragum loquentem ponamus) no- 
tarety singularis numerus ieiune sequitur/ Non me fugit 
poetas in comoedia panter ae tragoedia chorum^ qua- 
tenus totum aliquod eum existimarent^ singulari numero, 
quateniis singulod respicerent, pluraii numero de se ipso 
loquentem in scenam induxisse ; concedo quoque in uno 
eodemque cantico hanc sententiam commutatam legt et 
muftum saepe valere ad varietatem elegantem eilficien- 
damy sed despero^ quin ioci inyeniantur, qui in una 
simul eademque enunciatione ehorum et singulari et 
plurali numero sese nominantem exhibeant. Quae cum 
ita sint^ alius lectionis proponendae periculum feci et 
sic legendum esse statuo: 

fiiXQvv Si tflovfitp avtfS» 
Parasitl ipsi inopia pressi, cum proprium servum non 
habeant^ alienum, qui divitum noniiina et res bene noscit^ 
mc^rcede quidem conducunt^ sed vilem tantum reddunt 
mercedem. TiXtZv vero dicitur de solvenda pecunia, 
quam et civitati et singulis debemus, itaque hoc voca« 
luilo usus^ paucissimis tantum litteris mutatis ot jensui 
et metrd satisfacere omnino arbitror. 
Versus quintus hoc modo legitur: 
^lfiartto is fiot Sv* iatdv ;i^apfW£* toitOiv 
fiitalttfi^avoiv X. u !• 
Lacunam, quae stattm ab initio versus sexti in codicibus 
observatur, (jrrotius explevit addita particula oiv» Her'* 
mannus ev ponens et commate intei*pungens post ad 
sententiam totam peiturbasse videtur. Sine dubio ipse 
huius mutationis infirmitatem perspexit et versus sio 
sicripsit : 

'Ifjtatio) ii fioi Sv* iindv yaQ^fvti toitto, 
oTv fjinaXafi^uvtov aU ^uUfiOV;, il^fXaivta 

8 
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At ne hanft qaiilem emendationem proliare equidem 
possum, cum uon credibile sit, parasitos pallia sua om- 
ma secum in scena portasse et di$tinctc auditoribus 
ostendissCf altero potius induti sunt, duo in universum 
se possidere commemorant* Haec sententia eo magis com- 
mendanda videtur, quum slatuendum est haud duhicy sce- 
nam fuisse in foro, videlicet ea 8ede« quam per totum 
diem presserunt parasiti, inde circumforanei dicti ; altero 
pallio indutos forum se petere ipsi confirmant versu se- 
ptimo« TovTOiv est praeterea lectio omnium codicum, 
quam aegre relinquo. 

Hyperbolus pessimus homo et flagitiosissimus clvls 
ex infimo loco tandem est summos honores adeptus (Acs 
iian. Var. Hist. XH. 3.); fuit enim Iv/j^o/rotd^ (Aristoph. 
Tfvib. 1064. £q. i3oi« Vesp. 1001.), post Cleonem rei 
pablicae gubernationi admotus (Pac. 680.) atque antea 
obscurus (Nub. 592. 634.) magna auctoritate valuit apud 
Atbenienses. Eupolis ut scelestam vitam eius satis ac- 
cnrate depingeret comoediam scripsit Maricam, eumque 
sub huius nominis persona in scenam induxit (Schol. ad 
Aristoph* Nub. 553. S^a. Plutarcb. Nic. c. 4. SclioL ad 
Aristoph. Ran. 677.). Maricam interpretatur Hesychius 
Kivaidov* ol Si vnoxoQiafia nuiSiov uQQfvog paQ^aQixov. 
Quintilianus Inst. or. I. 10. p. io6. ed. Burm. testatur 
Maricam confiteri apud Eupolim nihil se scire ex mu- 
sicis Tiisi litteras; Maricae nomine vero exagitatum esse 
Hyperbolum^ hominem, cuius improbitatem veteres Atti- 
eorum comoediae praecipue notarunt (Cic- Brut. c. 6a.) 
ex his Aristophanis versibus intelligitur (Nub, 647. ei. 
Herm.) : 

Ovroi J*, mg ana"^ noQiScDXOv Xap^ ' TnsQpoXog, 
TOVTOV 3&iXaiov teoXnQiStT' ««', xai rtjv fiTjTiqam 
EvnoXtg fiiv Toy MuqihSv ngtonaTOv naQetkxvaiv^ 
ixcfrQi}l/ag rovg fi^jiQOvg *Inniag KOKog xaxoig, 
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jigoad^fi:; avToi youvp fud^var^v, rov y6^SaxaQ QvveyJ, r^v 

O^vvtxog TKf.kat nF7toitj/\ r^v tu Jc^rof T^a&KV, »qq. 
Aristophanes de sua arte magnopere gloriatur et Eupo- 
lim, cum Maricam componeret, ex Equitibus, fabula cele- 
berrima omnia dicit spoliasse et ad perstringendum Hy- 
pcrbolum usurpasse. Hanc iniustam criminationem in 
Baptis ita a se removet noster poeta, ut demonstret; se 
confecisse Aristophani Equites, dicens: 

rovg ^lnneug 

awmoifjaa rto (paXaxQfo tovtw xaitoQfiaiififjv» 
Schol. ad Aristoph. Nub. 536. £q. ia88. ibique Herman- 
num. Eupolis in Marica matrem Hyperboli yidctur ri- 
sisse, ut ex versibus modo adscriptis apparet, et ex scho- 
liis ad Plutuni v. io38. , ubi conferatur Hemsterhusii 
observatio* Docuit Eupoiis Maricam bieunio post prio-^ 
res Wubes, scil. post Cleonis mortem Ol. LXXXIX. 3., 
Archonte Alcaeo. Gf. Sam. Petit. Misceil. T. c. 6. Kuster. 
p. 66. 

Homines molles militiaeque ob nimium otii studium 
et meticulosum ingenium ineptos perstrinxit in fabula, 
quae duplici indice uigtQttTfVTOi sive \^vS(t6yvvoi inscri- 
bitur (Suid. v. EvnoXig), sicut in alia, Ta'^taQX^'' inscri- 
pta, militum vitia notavit et rei militaris apud Athenien- 
ses statum suo tempore corruptum et dissolutum. Pros- 
paltios veluti iixv^aTixovg traduxit haud dubie in fabula 
eiusdem tituli (cf. lo. Meursii de populis Atticis dissert. 
in Gronovii Thes. Antiquitt. Graec. T. FV. p. 783.) ; 
fabulis. veterum comicorum saepissime indices desumti 
sunt ab Atticis populis (Hemsterh. ad Aristoph. Plnt. 
p. 47. De vera inscriptione vide Casaubon, ad Athen. 
VII. p 3a6. A.). 

Socratem qud rarins eo vehementius tamen per- 
strinxit in scena Eupolis, ita ut Scholiasta ad Aristopha- 
nis Kabes dicat : inHxa EvnoKig h xat dt dXiyQov ifivf;ad:9^ 
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Xatc avro0 xa&^il/ato, Cf. Lucian in Piscat. c. aS. T. I. 
p. 595. Ib<»/dv aioXia/tjv eam vocabat et 
IdioXiaxii^v aiSrov ixiita^or, co aoipiara* 
Etynu M« 18« lo* Memorabiles snnt versas de Socrate 
apnd Scholiastam ad Aristoph. Nub. 97« ex Hermanni 
sententia choriambici dimetri hoc prdine dispositi: 
^f^afuyog ih Sfoxgartjg 
Tfjv htiSa^tv m • • 
Stf^iXOQOV nQog t^v kvQUV 
oivo/ofiv ixXfxjjfv» 
cttm qao loco conferatur Arlstophancs in Kubibus 179. 
et Schol. ad h. L 

Etenim illud Gratini tum, si unqnam alias, evenit 
tM dtatQtn voaijaat tug qiQivag^ Socrates vero^ quatido- 
qnidem sciebat^ s^ in comoedia iactatum iri, theatrum 
frcqucntab^t atque per totum drama certantibus histrio- 
nibus cernebatur a spectatoribus. Tanta erat eius con- 
stantia ia sustinendo comicorum impetu et in contem- 
nendis Atheniensinm facetiis* * 

Suida teste (v. EvTtoXtq) decies victoriam assecutus 
est Enpolis, fabulas docuit septendccim^ £ comoediarum 
catalogOy qui oiumerum iusto maiorem plcrumque e^hi- 
bere solct^ nonnuUae haud dubie sunt extrudendae. 
MaxuQiaftog et MuQtxaatj in Bekkeri Anecdotis Gr, p. 
11I9 5. et p. 4679 13* fabulae, ad Eupolim^ulgo.relatae, 
suspectae sunt et ad Maricam pertinent. STiq^avontiXi^ 
Sfg, quae Enpolidis nomen mentiuntury Eubulo redden- 
dae sunt. Cf. Casaub. ad .Athen. IX. p. 384. C* IlvXas, 
fabulam semel tafitum a Scholiasta ad Aristophanis Aves 
commemoratami diu iam in schedis mei^ asterisco qo- 
tavi^ qnamqiiam locum ipsnm Eupoh'dj non abllogave- 
rim^ Nonnullas altas^ veluti suntKXonKt (Erotism. p. 173. 
ed. Franz.),* ^iciQ (PoH- IX. 37.)« Sfiyyig (Phot. Lex. Nio^ 
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vtiTxfiiTai), Jqunnai (Etym. M. p. 174. 5i0 nuxn Eupo- 
lidi tribuamy incertus baereo ; notassQ eas hoe ioco. suf- 
ficiat. Hoc tamen pro certo potest afGrmari numerum 
fabularuiQ genuinarum Eupolidis;^ siquidem spurias re- 
movcris omnino quadrare vel saltem propius, qtiam su* 
pra in Cjpatini fabutis diiudicandis factum est^ accedere 
ad Snidae testimoniuin. 
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CORRTGENDA. 



Pag. i6 V. 19 et i3 1. Bvndla(iog. 

— * ao V. ult. I. ad ante Arlstopli. 

— 38 ▼• l8 1. pruriebant, 

•^ 3z V. ulu pro a Chc. I. a. Chr. 

•— 3a ▼• 8 a f. L supeliectiU. 

— • 36 ▼• z !• (pkdaxwr* 

— 87 ▼. 3 deleatur coloii. 

— 38 ▼. 6 !• #c. 

— — ▼. 7 !• xox\ 

-— 40 ▼• zo a f. 1. Tov. 

— 4^ T« ult. 1. gibbm,** 

— — ▼• ZX 1. urtcfiff. 
•— 43 ▼. ult. 1. PoUuc, 

— - 46 ▼• Z9 L Clftaemnestra, 

— 5t ▼• 5 a f. I. Boeotios, 

— zo ▼. zo 1. novjtay, 
— - 73 ▼• 4 ^* ^ideatur, 
*— 77 ▼• Z9 1. Biblioth. 

— 9a ▼. 14 !• profectam. 

4^ ..^ Y, 5 a f* 1. accommodatae. 

Alia ▼itia tjpographica levtoris momeiiti, vctiili perperam 
alicubi excusum est Zonarem, uUulatUy si forsan rcperianiuT^ 
lactor bcuigue corrigat. 
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